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l. RELATORIO

7

O Ministério Publico (MP) requereu perante a 3.2 Seccdo do Tribunal de Contas (TdC) o
julgamento de AA (D1), BB (D2), CC (D3) e DD (D4).

O exercicio da acdo pelo MP foi precedido de procedimento de auditoria da Inspe¢do-Geral de
Financas (IGF) que culminou no Relatério n.° 130/2021 onde se concluiu pela indiciagdo da
pratica de infragdes financeiras sancionatérias e reintegratérias, nomeadamente, as que

integram a presente agdo proposta pelo MP contra os quatro Demandados.
No requerimento inicial (RI), o MP pediu a condenacgio:
3.7 Do Demandado AA (D1):

a) Em uma multa de 60 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas b) e /)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada adjudicagao por ajuste direto
a entidades que, apesar de juridica e fiscalmente distintas, estavam abrangidas pela

proibicao legal de serem convidadas a apresentar propostas (pedido A do RI);

b) Em uma multa de 60 UC por uma infragdo sancionatdria prevista nas alineas 5) e /)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada viciagdo do objeto do

procedimento pré-contratual na aquisicao de um veiculo automével (pedido B do RI);

¢) Em uma multa de 60 UC por uma infragdo sancionatdria prevista nas alineas b) e
d) do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada realizagao de despesas

através de Fundo Maneio com refei¢des (pedido D do RI);

d) Na reposicao da quantia global de 3 247,80 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 12 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.°, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,

62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cdédigo Civil em virtude
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de alegada realiza¢do de despesas através de Fundo Maneio com refei¢des (pedido D
do Rl);

e) Em uma multa de 60 UC por uma infragao sancionatéria em virtude de alegados
vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e irregularidade na

fixagdo de domicilio necessério (pedido F do RI);

f) Na reposicdo da quantia global de 4 149,01 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 12 infra¢gdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°* 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
de alegados vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e

irregularidade na fixagao de domicilio necessério (pedido F do RI);

g) Na reposicao da quantia global de 4 061,99 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 5 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
de alegados pagamentos de servicos de alojamento dos colaboradores por
deslocacdes realizadas em territério nacional por montantes didrios superiores aos

previsto na lei (pedido G do RI);

#) Na reposicao da quantia de 1 206,00 € acrescida de juros a taxa legal a contar do
primeiro dia dos § anos que antecedem a data da sua cita¢do por infracdo financeira
reintegratdria, nos termos do disposto nos artigos 59.°, n.°s1, 4 € 6, 61.°,62.°,n.° 2, e
63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude de alegado
pagamento de despesas, relativas a alojamento e viagens aéreas, n3o incluidas no

valor do contrato celebrado com o prestador de servigo EE: (pedido | do RI).
3.2 Da Demandada BB (D2):

a) Em uma multa de 60 UC por uma infragdo sancionatdria prevista nas alineas b) e
d) do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada realizagao de despesas

através de Fundo Maneio com refei¢des (pedido D do RI);

b) Na reposicao da quantia global de 1.001,15 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 7 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°* 1, 4 e 6, 61.°,

62.%, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
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de alegada realiza¢do de despesas através de Fundo Maneio com refei¢des (pedido D

do Rl);

¢) Em uma multa de 60 UC por uma infragio sancionatéria em virtude de alegados
vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e irregularidade na

fixagdao de domicilio necessério (pedido F do RI);

d) Na reposicao da quantia global de 4 795,24 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 12 infra¢gdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
de alegados vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e

irregularidade na fixagdo de domicilio necessario (pedido F do RI).

3.3 Do Demandado CC (D3):

a) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatéria prevista na alinea 4) do n.°

1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada realizacdo do processo de despesa
relativo a servicos de alojamento e viagens aéreas em momento posterior a sua

ocorréncia (pedido C do RI);
b);

¢) Na reposicao da quantia global de 3.516,45 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citacdo por 12 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°* 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
de alegada realizagdo de despesas através de Fundo Maneio com refei¢des (pedido D
do RI);

d) Em uma multa de 60 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas 5) e
d) do n.°1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada realizagao de despesas com
combustiveis relativas a viatura distinta da que foi afeta ao colaborador e que nao
pertencia a TPNP (pedido E do RI);

e) Na reposi¢do da quantia global de 269,87 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 7 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,

62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.° al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
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de alegada realizag3o de despesas com combustiveis relativas a viatura distinta da que

foi afeta ao colaborador e que nao pertencia a TPNP (pedido E do Rl);

f) Em uma multa de 60 UC por uma infragao sancionatdria em virtude de alegados
vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e irregularidade na

fixagdao de domicilio necessério (pedido F do RI);

g) Na reposicao da quantia global de 3 499,66 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 12 infra¢gdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°* 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude
de alegados vicios no preenchimento de boletins itinerarios, sobre deslocagdes e

irregularidade na fixagao de domicilio necessério (pedido F do RI);

A) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas ) e d)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegados pagamentos de servicos de
alojamento dos colaboradores por deslocagdes realizadas em territério nacional por

montantes didrios superiores aos previsto na lei (pedido G do RI);

i) Na reposicao da quantia global de 402,20 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citacdo por 5 infracdes
financeiras reintegratérias, nos termos do disposto nos artigos 59.°, n.>s 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.° al. d), e 323.°, do Cdédigo Civil em virtude
de alegados pagamentos de servicos de alojamento dos colaboradores por
deslocagdes realizadas em territério nacional por montantes didrios superiores aos

previsto na lei (pedido G do RI);

/) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas 6) e d)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegados pagamentos de despesas de
alojamento a pessoas, relativamente as quais n3o foi obtida evidéncia da existéncia

contratual (pedido H do RI);

k) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas 5) e d)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegado pagamento de despesas

relativas a almocgos de Natal (pedido | do RI);

/) Na reposicao da quantia global de 2 353,00 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 4 infracdes

financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,
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62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°% al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude

de alegado pagamento de despesas relativas a almogos de Natal (pedido | do RI);

m) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatéria prevista nas alineas b) e
d) do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegado pagamento de honorarios
para além do preco contratual (pedido L do RI);

n) Na reposicao da quantia global de 1 035,00 € acrescida de juros a taxa legal a contar
do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo por 4 infracdes
financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos 59.%, n.°s 1, 4 e 6, 61.°,
62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil em virtude

de alegado pagamento de honordrios para além do precgo contratual (pedido L do RI);

o) Solidariamente com a Demandada DD (D4), na reposi¢ao de 1 138,50 € acrescida
de juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua
citagdo por 4 infragdes financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos
59.%, n.°51, 4 e 6, 61.° 62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do
Cddigo Civil em virtude de alegado pagamento de honorérios para além do preco

contratual (pedido L do RI).
3.4 DaDemandada DD (D4):

a) Em uma multa de 60 UC por uma infragao sancionatdria prevista nas alineas b) e /)
do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada adjudicacgdo por ajuste direto
a entidades que, apesar de juridica e fiscalmente distintas, estavam abrangidas pela

proibicdo legal de serem convidadas a apresentar propostas (pedido A do RI);

b) Em uma multa de 60 UC por uma infragao sancionatéria prevista nas alineas b6) e /)

o

do n.° 1 do artigo 65.° da LOPTC em virtude de alegada viciagdo do objeto do

procedimento pré-contratual na aquisicao de um veiculo automével (pedido B do RI);

¢) Em uma multa de 25 UC por uma infragdo sancionatdria prevista nas alineas b) e d)
do n.°1 do artigo 65.°da LOPTC em virtude de alegado pagamento de honordrios para

além do preco contratual (pedido L do RI);

d) Solidariamente com o Demandado CC (D3), na reposicdo de 1 138,50 € acrescida de
juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua
citagdo por 4 infragdes financeiras reintegratdrias, nos termos do disposto nos artigos

59.% n.°s1, 4 e 6, 61.° 62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do
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Cédigo Civil em virtude de alegado pagamento de honorérios para além do preco

contratual (pedido L do RI).
O processo jurisdicional compreendeu as seguintes etapas fundamentais:
4.1 Por despacho proferido em 14/04/2025 foi ordenada a citagdo urgente dos Demandados;

4.2 Regular e pessoalmente citados, vieram deduzir contestag¢do no prazo legal, com alegacdo

articulada:
a) O Demandado CC (D3):
(i) Arguindo a prescri¢do das infragdes sancionatdrias que lhe sao imputadas,

(ii) Excecionando a litispendéncia entre os presentes autos e o processo que corre

termos no Juizo Central Criminal do Porto - Juiz 12, sob o n.® 3681/15.7)JAPRT;

(iii) Impugnando na integra a préatica de qualquer das infragdes que lhe s3o

imputadas;

(iv) Concluindo com o pedido de procedéncia das exce¢des de prescricao e
litispendéncia ou, subsidiariamente, com o pedido de absolvi¢ao da pratica das
infracdes imputadas no Rl ou, em caso de condenacgio, na dispensa ou atenuagao

especial da multa a aplicar.
b) A Demandada DD (D4):
(i) Arguindo a prescrigao das infragdes sancionatérias que lhe s3o imputadas;

(i) Negando a pratica dos factos relativos as infragdes que lhe sdo imputadas no

RI;

(iii) Concluindo com o pedido da sua absolvi¢do ou, subsidiariamente, que se
considere “gue as eventuais infragdes foram praticadas com mera negligéncia ou

qualificadas como meras irregularidades administrativas e/ou financeiras”.

4.3 Durante o prazo para contestar, os Demandados AA (D1) e BB (D2) vieram aos autos
juntar comprovativo de entrega junto da Seguranca Social de pedido de apoio judicidrio
na modalidade de nomeacgdo de patrono oficioso, pelo que a 25/06/2025 foi proferido

despacho a declarar interrompido o prazo para contestar.

4.4 A Seguranca Social indeferiu os pedidos de apoio judicidrio apresentados pelos

Demandados D1 e D2, tendo a Demandada D2 apresentado contesta¢3o, em 07/10/2025,
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e o Demandado D1 apresentado em 09/10/2025 um requerimento pedindo a prorrogagao

de prazo para contestar, invocando a existéncia de justo impedimento.

Por despacho proferido em 15/10/2025 foi a contestacdo apresentada pela Demandada
D2 considerada intempestiva, tendo sido ordenado o respetivo desentranhamento, e o

requerimento de justo impedimento apresentado pelo Demandado D1 indeferido.

Em 06/11/2025 vieram os Demandados D1 e D2 alegar a existéncia de prejudicialidade
entre os presentes autos e o processo que corre termos no Juizo Central Criminal do Porto
- Juiz 12, sob o0 n.° 3681/15.7JAPRT, pedindo a suspensao destes até a prolagio de decisao

final naquele processo.

No inicio da primeira sessdo de audiéncia foi proferido despacho em ata, no qual foi

indeferido o pedido de suspensdo da instincia.

Houve lugar a producao de prova pessoal (em sessdes realizadas nos dias 24/11/2025,

10/12/2025, 12/12/2025 e 02/02/2026) e alegacdes orais (em sessdo no dia 20/02/2026).

FUNDAMENTACAO

I1.1 FACTOS PROVADOS

5

Tendo por referéncia as alegagbes das partes, os respetivos dnus de alegacgdo e a factualidade

com relevincia para a causa (infra {§ 77 a 27), julgam-se provados os factos que se passam a

indicar.

5.1

5.2

53

54

A TPNP tem uma estrutura organizacional que integra a Assembleia Geral (AG), a
Comissdo Executiva (CE), o Conselho de Marketing e o Fiscal Unico e exerce a sua

atividade sob a tutela do membro do Governo responsavel pela drea do turismo.

A AG é o 6rgao representativo das entidades participantes na TPNP, sendo composta por
um representante do Estado, de cada um dos municipios e de outras entidades privadas
com interesse no desenvolvimento e valorizagao turistica com intervencio na respetiva

area.

A CE constitui o érgdo executivo e de gestao da ERT, sendo composta por cinco membros,
trés eleitos pela AG e dois por estes cooptados, sendo um representante dos municipios

e outro representante das entidades privadas.

Dos trés membros da CE eleitos pela AG, apenas o Presidente (PCE) e o Vice-Presidente

VPCE) sdo remunerados, nos termos previstos nos n.°s 6 e 7 do artigo 15.° do regime
P g0 15 g
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juridico das dreas regionais de turismo de Portugal continental (RJART) aprovado pela Lei
n.° 33/2013, de 16 de maio, exercendo, o indicado em primeiro lugar, as competéncias
préprias estabelecidas no artigo 17.° do referido diploma, entre as quais se salienta a
elencada na al. p), do seu n.° 1, que consiste na autorizacdo da realizag3o de despesas
publicas com obras e aquisi¢ao de bens e servicos dentro dos limites estabelecidos por
lei, enquanto que o Vice-Presidente exerce as competéncias que lhe sejam delegadas ou

subdelegadas pelo Presidente (n.° 2 do referido artigo 17.° do RJART).

Em termos organico-funcionais, a TPNP dispde de duas unidades organicas centrais
(Departamentos de Administragdo Geral - DAG - e Operacional - DO), as quais integram
nucleos em nliimero n3o superior a quatro, podendo a entidade ainda possuir delega¢des
e postos de turismo, cujas competéncias e funcionamento sao definidos pelos seus

Estatutos (artigo 23.°, do RJART).

Os trabalhadores da referida entidade estdo, em regra, sujeitos ao regime juridico do
contrato de trabalho previsto no Cédigo do Trabalho (CT), aplicando-se aos que possuam
uma relag3o juridica de emprego publico a Lei Geral do Trabalho em Fung¢es Publicas
(LGTFP), os quais devem constar do mapa de pessoal residual, cujos postos de trabalho
s3o extintos a medida que vagarem (artigos 26.%, n.° 1, e 28.° do RJART e artigos 38.°, n.°
1, € 40° n.° 1, dos Estatutos da TPNP aprovados pelo Despacho n.° 8792/2013, de
24/06/2013, do Secretario de Estado do Turismo e publicados no Didrio da Repiiblica 2.4

Série de o5/07/2013).

Em 2009, apds o final da vigéncia do mandato da respetiva Comissao Instaladora, foram
realizadas elei¢des, tendo o Demandado AA sido eleito Presidente da Comissao Executiva
da «Turismo do Porto e Norte de Portugal, Entidade Regional» para o mandato de 2009
a 2013, cargo para o qual foi reeleito nos mandatos subsequentes e em que se manteve

até janeiro de 2019.

O Demandado AA foi presidente da comissdo executiva da TPNP de 29/08/2013 a

18/10/2013 (quinquénios 2013-2018 e 2018-2023).

Enquanto presidente da comissdo executiva da TPNP, AA tinha como funcdes,

designadamente:

a) Praticar todos os atos necessdrios ao normal funcionamento da Entidade no dmbito
da gestdo dos recursos humanos, financeiros, materiais e patrimoniais, desde que tal
competéncia n3o se encontrasse expressamente cometida a outro érg3o ou Entidade

e sem prejuizo dos poderes de tutela do membro do Governo competente;
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b) Executar o orgamento de acordo com uma rigorosa gestao dos recursos disponiveis,
adotando as medidas necessérias a corre¢do de eventuais desvios ou propondo as que

ultrapassem a sua competéncia;

¢) Assegurar as condi¢des necessdrias ao exercicio do controlo financeiro e orcamental
pelas entidades legalmente competentes; autorizar a realizagdo de despesas publicas

com obras e aquisic3o de bens e servicos, dentro dos limites estabelecidos na Lei;

d) Gerir de forma eficaz e eficiente a utilizagdo, manuten¢do e conservagdo dos

equipamentos afetos a Entidade.

5.70 O Demandado CC (D3) exerceu as funcdes de Vice-Presidente da Comissao Executiva da

TPNP de 29/08/2013 a 05/02/2019 (quinquénios 2013-2018 e 2018-2023).

Enquanto Vice-Presidente da TPNP, o arguido CC substitufa o presidente da comissao

executiva nas suas faltas e impedimentos, tendo sido determinado:

a) Em relagdo ao mandato 2013/2018, pelo Despacho n.° 9/GP/2013, de 13 de
setembro, do Presidente da Comissao Executiva, que o Demandado D3 era responsavel
pelas dreas juridica, dos recursos humanos, do expediente e arquivo (Administrativa),
pela drea financeira, pelos estudos e projetos (Gabinete de Estudos e Projetos), pela
gestdo do Centro de Congressos do Castelo de Castelo da Barra e pela coordenagao
geral das estratégias de promoc3o turisticas desenvolvidas pelo servico de apoio ao
investidor, em estreita articulagdo com as Delegacdes nas quais esses servicos se

encontram em funcionamento;

b) Em relagdo ao mandato iniciado em 30/07/2018, pelo Despacho n.° 4/20/8, de 13
de setembro, do Presidente da Comissdao Executiva doi determinado que o

Demandado D3:

(i) Praticasse todos os atos necessdrios ao normal funcionamento da TPNP, no
imbito da gestdo de recursos humanos, financeiros, materiais e patrimoniais,

com excecdo da competéncia para o exercicio da matéria disciplinar;
(ii) Representasse a TPNP para os efeitos indicados na alinea g) do n.° 1 do artigo

17.° do RJART;

(iii) Assinasse ou visasse a correspondéncia da TPNP destinada a quaisquer
entidades ou organismos publicos, no ambito das competéncias que foram

delegadas;
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(iv) Autorizasse a consulta da movimentagao das contas tituladas pela TPNP

(juntamente com o tesoureiro ou com o tesoureiro substituto).

A Demandada BB (D2) exerceu as func¢des de Diretora do Departamento Operacional da

TPNP a partir de 21/01/2015 e até ao més de fevereiro de 2019.

Enquanto Diretora do Departamento Operacional da TPNP, tinha como fungdes,

designadamente:

a) Assegurar o desenvolvimento e a gestdo integrada das atividades tendentes a
definicdo estratégica da atividade da TPNP, bem como da componente operacional da
mesma, nomeadamente através da dinamizacdo e estruturagdo dos produtos
turisticos e da oferta turistica de &mbito regional, a¢des de comunicagao e valorizagao
da marca, assim como informacdo, promocgdo e animacao turistica a desenvolver nos
mercados interno e no mercado alargado, com objetivo de alcangar o mais adequado

aproveitamento da oferta turistica da 4rea de intervencdo da TPNP;

b) Planear e implementar uma estratégia de marketing, incluindo publicidade e
relagdes publicas;

¢) Planear e gerir as vendas e os recursos de marketing de acordo com os orcamentos

definidos;

d) Selecionar e gerir a relacdo com prestadores de servico externos para o nucleo de

gestdo de produtos e mercados;

e) Manter e desenvolver a imagem e a reputagdo institucional e do destino,

protegendo, desenvolvendo e registando as marcas da TPNP; e

f) Gerir e coordenar a rede de Lojas Interativas de Turismo sobre a responsabilidade
da TPNP e acompanhar a implementacao da rede com os nossos parceiros publicos e

privados.

5.174 Como diretora do Departamento Operacional da TPNP, a Demandada BB tinha sob a sua

575

direcdo o ntcleo de gestao de produtos e mercados, o nucleo de imagem e relagdes-
publicas, comunicag3o e imprensa e o nucleo de gestdo da rede de Lojas Interativas de

Turismo.

A Demandada DD (D4) exerceu as func¢des de Chefe de Divisao da Divisdo Administrativa

de 23/04/2009 a 10/03/2015, e a partir dessa data, exerceu as fun¢des de Diretora do
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nucleo de gestao de recursos humanos, qualidade, financeiro e juridico do departamento

de administragao geral da TPNP

5.16 Enquanto diretora do nticleo de gestao de recursos humanos, qualidade, financeiro e

juridico da TPNP a Demandada DD tinha como fungdes, designadamente:

a) Garantir um desempenho de negdcios eficiente, liderando os processos de
planeamento e orcamentacao, ajudando a garantir que a situacdo financeira global da

Entidade estd equilibrada e os objetivos propostos sdo alcancados;

b) Assegurar um quadro de gestao eficaz de desempenho para avaliar a performance
do negécio, incluindo o desenvolvimento, provisionamento e monitorizagao continua
das finangas e outros indicadores chave de desempenho; garantir um quadro de
controlo financeiro eficaz, assegurando que as autoridades delegadas estdao em vigor
e que o portfélio estd em conformidade com as normas relevantes; -Trabalhar com os
gestores no sentido de fornecer previsdes precisas das posi¢cdes no ano e no final de

ano;

¢) Promover uma cultura de responsabilidade financeira, trabalhando com direcao
administrativa e financeira, no sentido de construir e desenvolver a capacidade

financeira de toda organizacdo;
d) Prestar assessoria juridica e assisténcia a comissao executiva e aos departamentos;
e) Auxiliar na compreensi3o dos riscos legais e contratuais e mitigar esses riscos;

f) Elaborar e rever os documentos contratuais, garantindo que vao ao encontro dos

melhores interesses da Entidade;

g) Prestar assessoria, apoio e orientagdo aos membros das equipas de projeto, sobre

questdes legais e contratuais inerentes aos projetos da Entidade;

A) Auxiliar no desenvolvimento de processos e procedimentos para regulamentar

concursos e atividades de gestao de contratos;

i) Prestar assessoria a Entidade relativamente a obriga¢des legais e manter a Entidade

informada sobre atualizac¢Ges e alteragdes; e

/) Andlise e aplicagdo da legislagao prépria.
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Entre 2015/2018, a TPNP celebrou 40 contratos com a natureza das prestagoes referidas
na figura 1, com dois conjuntos de empresas (quatro e cinco delas com um sé6cio comum

ainda que diferente), conforme se evidencia de seguida:

Figura1

Un: ewro

Contratos celebrados (base.gov e outra Informagdo)

Empresas
Natureza Montante s/ IVA Modalidade

Soch W

1 [Tami World, Lda s ha

= 10 - Ajuste Dirsto
2 [ Take Media - ProdugBes Multimédia e Audiovisuais, Lda 11| 518 841 i
t 1 1 - Concurso Pablico
3 [Celeuma Multimédia, Lda
4 |Média 360, Lda
Sacia -FF
1 IMediana - Soc. Gestora de Imagem e Comunicagio, Lda
2 |My Press - Intervencio Comunicadonal, Lda, Mit Promogdo, comunicagio, assessoria 4
| | e 26 - Ajuste Direto
3 |Mit - Make It Happen, Lda 29 | 646 269 d
| | 3 - Consultas Prévias
_ |Welcomesymbol -Branding Pessoal, Lda (Até fev/. ' fe sta
WGC - Branding & Comunication, Unipessoal, Lda (A partir de mar/2017)
5 (Smartwin Global Marteting, Lda
f—ot 4 !
TOTAL 40| 1165 110

Fonte: www.Base.gov.pt. e auditoria da IGF — Autoridade de Auditoria

Nas empresas dos sécios indicados acabou por ser concentrado, num periodo de quatro
anos, de forma quase exclusiva, a adjudicagdo dos contratos de aquisicdo de bens e
servicos (ABS) da natureza indicada através do recurso, em regra, ao ajuste direto (AD)
com convite apenas a uma Unica entidade (sem que exista qualquer fundamentagao para

a adogdo desse tipo de procedimento e da escolha da entidade convidada).

No que se refere as empresas de que é sécia FF, a TPNP realizou, entre 2015 e 2018, 29
procedimentos de contrata¢do publica, dos quais 25 foram promovidos através de AD,
com convite a uma Unica entidade, e 3 mediante consulta prévia, com convite a 3

entidades.

Quantos aos servicos contratados através desses procedimentos, na maioria, sdo da
mesma ou idéntica natureza, respeitando, essencialmente, a servicos de assessoria
mediatica e de comunicagdo (ainda que possam ter sido designados de outra forma),
sendo que as indicadas empresas também prestaram, no referido periodo, servi¢cos do

seguinte tipo:

a) Instalagdo e execucgdo de stands e dos respetivos equipamentos, em regime de
aluguer, no d&mbito da promocdo da TPNP em feiras em que participa em territério

nacional e espanhol;

b) Animacao e dinamizagao dessas feiras;
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¢) Fotografia, edicao de videos, organizacdo de espagos gastronédmicos e de vinhos.

Entre 2015 e 2017, a TPNP n3o procedeu a defini¢do, por escrito, de quaisquer orienta¢des
gerais e abstratas tendo em vista a densificagdo, no contexto da atividade exercida, do
conceito de “prestagdes do mesmo tipo ou idénticas” para efeitos de controlo do limite
legal constante do n.° 2 do artigo 113.° do CCP (na redagao aplicdvel na época) para

assegurar transparéncia e igualdade de tratamento das entidades a contratar.

Apenas a partir de 2017, os servicos competentes passaram a fazer referéncia, de forma
regular e sistemdtica, ao aludido impedimento legal nas informagdes que sustentam as

decisdes de contratar e de abertura dos respetivos procedimentos.

Porém, a indicada informagdo n3o refere a situagdo concreta da entidade para efeitos de
controlo desse impedimento, designadamente em termos da mencao ao valor acumulado
dos contratos j& celebrados por AD (regime geral ou simplificado) e o(s) critério(s) que
fundamenta(m) a conclusdo sobre a inexisténcia daquela proibicdo legal atendendo ao

ano em curso e aos dois anteriores.

Esse impedimento era respeitado quando a andlise era efetuada empresa a empresa de

forma isolada.

Esse aspeto ndo foi controlado pela TPNP atendendo ao grupo das empresas que tinham

o(s) mesmo(s) sécio(s).

Relativamente ao conjunto de empresas de que é sécia FF verificou-se no periodo de

2016/2017:

a) Instalagdo e execugdo de stands e dos respetivos equipamentos em regime de

aluguer (AD n.°s 4/2016 e 17/2017) no montante total de 140.045 €;

b) Comunicagdo e assessoria medidtica (AD n.°s 103 e 105, ambos de 2017) no

montante total de 37.880 €;

¢) Animacdo e dinamizagdo (AD n.°s 16, 33 e 104 de 2017), no montante total de 48 565

€.

Em 29/02/2016, no Processo AD n°4/2016, a Demandada DD, propds a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisi¢ao de servigos de instalacdo de
um stand e respetivos equipamentos, em regime de aluguer, no ambito da promogao e
participagdao da TPNP na BTL/2016, pelo preco base de 66 045,00 €, sendo o convite

dirigido a empresa Welcomesymbol - Branding Unipessoal, Lda..
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Na sequéncia dessa proposta, por despacho de 29/02/2016, o Demandado AA
determinou a abertura do ajuste direto proposta e aprovou a minuta de contrato e de

caderno de encargos, sendo o contrato outorgado em 02/03/2016.

Em 07/03/2017, no Processo AD n°17/2017, a Demandada DD, propés a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisi¢do de servicos de instala¢do de
um stand e respetivos equipamentos, em regime de aluguer, no 4mbito da promocao e
participagao da Turismo do Porto e Norte de Portugal na BTL/2017, pelo preco base de

74 000,00 €, sendo o convite dirigido a empresa Mit Make It Happen, Lda..

Na sequéncia dessa proposta, por despacho de 07/03/2017, o Demandado AA
determinou a abertura do ajuste direto proposta e aprovou o convite e de caderno de

encargos, sendo o contrato outorgado em 14/03/2017.

Em 29/12/2017, no Processo AD n°103/2017, a Demandada DD, propds a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisicdo de servicos de assessoria
medidtica e de elaboracdo do plano de comunicagdo interna e externa no dmbito de
atividade da Turismo do Porto e Norte de Portugal, pelo preco base de 17 430,00 €, sendo

o convite dirigido a empresa WGC- Branding & Communication Unipessoal, Lda..

Na sequéncia dessa proposta, por despacho de 29/12/2017, o Demandado AA,
determinou a abertura do ajuste direto proposta e aprovou o convite e o caderno de

encargos, sendo o contrato outorgado em 29/12/2017.

Em 29/12/2017, no Processo AD n.° 105/2017, a Demandada DD, propds a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisi¢do de servicos de assessoria
mediatica, relagdes-publicas, a¢des de comunicagdo, recolha fotogréfica e de video da
Fitur/2018, pelo preco base de 20 450,00 €, sendo o convite dirigido a empresa WGC-

Branding & Communication Unipessoal, Lda..

Na sequéncia dessa proposta, em 29/12/2017, o Demandado AA, determinou a abertura
do ajuste direto proposta e, ndo sendo o contrato reduzido a escrito a prestacdo de
servicos ocorrerd no prazo maximo de 20 dias a contar da data da notificagdo da

adjudicagao, a qual ocorreu em 16/01/2018 por decisdo do Demandado AA.

Em 07/03/2017, no Processo AD n®16/2017, a Demandada DD, propés a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisicao de servicos de animacdo e

dinamizagdo de Stand, no dmbito da promoc¢ado da participagao da Turismo do Porto e
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Norte de Portugal na BTL/2017 pelo prego base de 8 890,00 €, sendo o convite dirigido a

empresa Medliana-Sociedade Gestora de Imagem e Comunicagdo, Lda..

Na sequéncia dessa proposta, em 07/03/2017, o Demandado AA determinou a abertura
do ajuste direto proposta e aprovou o convite e de caderno de encargos, sendo o contrato

outorgado em 14/03/2017.

Em 27.4.2017, no Processo AD n°33/2017, na sequéncia de informacao de 26/04/2017, o
Demandado AA determinou a abertura do ajuste direto para aquisi¢do de servigos de
animacgao e dinamizagao, FIT Guarda 2017, pelo preco base de € 19.000,00, sendo o
convite dirigido a empresa My Press-Intervencdo Comunicacional, sendo o contrato

outorgado em 27/04/2017.

Em 29/12/2017, no Processo AD n.° 104/2016, a Demandada DD propds a abertura de
procedimento pré-contratual de ajuste direto para aquisicao de servicos de organizacio
do espago gastronomia e vinhos no stand da TPNP na FITUR/2018, no ambito da
atividade da Turismo do Porto e Norte de Portugal, pelo preco base de 20 675,00 €, sendo

o convite dirigido a empresa WGC - Branding & Communication Unipessoal, Lda..

Na sequéncia dessa proposta, por despacho de 29/12/2017, 0 Demandado AA determinou
a abertura do ajuste direto e aprovou o convite e o caderno de encargos e, nao sendo o
contrato reduzido a escrito a presta¢do de servigos ocorrerd no prazo maximo de 20 dias
a contar da data da notificagdo da adjudicagdo, a qual foi determinada em 16/01/2018,

pelo Demandado AA.

As empresas em causa fornecem, de forma regular e sistematica, bens e servicos a TPNP
e nos documentos de habilitacdo constantes dos respetivos procedimentos realizados
existe a identificagdo dos correspondentes detentores do capital, designadamente, nas
certiddes permanentes dessas firmas entregues para efeitos da celebragio do respetivo

contrato escrito.

Assim, os responsdveis/intervenientes da TPNP nestes procedimentos, os Demandados
AA, na qualidade de Presidente da CE, e DD, na qualidade de Diretora do Nucleo de
Gestdo de Recursos Humanos, Qualidade, Financeiro e Juridico (NGRHQF]), enquanto
responsdveis, respetivamente, pela assuncio e realiza¢do da despesa e pela sustenta¢do
juridica da escolha da entidade a convidar (qualidade de dirigente do servico com
competéncia, em especial, sobre a promogao e desenvolvimento da contratagado publica)
sabiam que o mencionado conjunto de empresas eram participadas pela mesma sécia,

situacdo a qual, podendo e devendo ter em consideracdo aquando da decisio de
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contratar, ndo prestaram a atencdo que lhes era exigivel, nomeadamente tendo em
consideragdo em todos os contratos celebrados com o conjunto de empresas participadas
pela referida sécia e com objeto andlogo, no ano em curso e nos dois anteriores, cujos
bens e servigos a adquirir fossem constituidos por presta¢des do mesmo tipo ou idénticas

as do contrato a celebrar.

O contrato de aluguer operacional de viatura celebrado entre a TPNP e a «Leaseplan
Portugal» referente ao vefculo da marca «Audi», modelo «As Sportback (8T) 3.0 TDI»,
utilizado habitualmente pelo Demandado AA, com o valor total de 61 139,16 €, terminava

em 22/10/2016.

No ano de 2016, a celebragao de contrato de locagao operacional de veiculos por parte da
TPNP carecia de autorizagdo prévia do membro do Governo responsavel pela adrea das
finangas, nos termos do artigo 31.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 18/2016, de 13 de abril que

estabelece as normas de execucao do Orgcamento de Estado para o ano de 2016.

Do mesmo modo, tratando-se de um contrato com a duragdo de 36 meses, estava em
causa a assunc¢ao de um compromisso plurianual, pelo que a TPNP, além de autorizagao
prévia do membro do Governo responsdvel pela drea das finangas, também necessitava
de autorizagdo prévia do membro do Governo responsével da tutela, ou seja, do membro
do Governo responsdvel pela drea da economia, nos termos do disposto no artigo 6.°, n.°
1, alinea a), da Lei n.° 8/2012, de 21 de fevereiro («Lei dos Compromissos e Pagamentos
em Atraso das Entidades Publicas»), podendo esta autorizagdo ser dada mediante
despacho genérico, conjunto ou individual, de acordo com o artigo 11.°, n.° 2, do Decreto-

Lei n.° 127/2012 (que estabeleceu os procedimentos necessarios a aplicacao da Lei dos

Compromissos e dos Pagamentos em Atraso).

Tendo conhecimento da necessidade das referidas autorizag¢ées prévias, por oficio datado
de 28/06/2016, dirigido a Secretaria Geral do Ministério da Economia, o Demandado AA,
em representacdo da TPNP, solicitou que fosse concedida a esta Entidade autoriza¢do
prévia do membro responsdvel pela drea das financas para a aquisi¢do de servicos de
aluguer operacional de uma viatura ligeira de gama média, de marca «BMW>, modelo
série 4, pelo prazo de 34 meses, com efeito previsto a 1 de setembro de 2016 e
prolongando-se pelos anos de 2017, 2018 e 2019, pelo valor de € 55.845,59, com IVA

incluido.
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Pelo Despacho n.° 12695/2016, datado de 13/10/2016, publicado no Didrio da Repiiblica
2.9 Série, de 21/10/2016, a Secretéria de Estado do Turismo, no ambito de competéncias
delegadas pelo Ministro da Economia através do ponto 9.1, alinea b), do Despacho n.°
2983/2016, de 17/02/2016, autorizou as Entidades Regionais de Turismo abrangidas pelo
RJART, a assumir compromissos plurianuais que n3o se encontrassem previstos no n.°1
do artigo 11.° do Decreto-Lei n.° 127/2012, de 21 de junho, desde que essas entidades nao

possuissem pagamentos em atraso.

Através deste despacho genérico, a TPNP obteve autorizagdo prévia do membro do
Governo responsavel pela drea da economia para a celebra¢do de contrato de aluguer de
viatura de longa durag@o, mas continuava a necessitar de autorizagao prévia do membro
do Governo responsével pela drea das finangas para celebrar o contrato de aluguer

operacional de viatura.

Assim, no decurso do referido procedimento de autorizag¢do prévia, por oficio datado de
07/12/2016, o Demandado AA, na qualidade de Presidente na TPNP, procedeu a
reformulacdo do pedido, solicitando que lhe fosse concedida autorizag3o prévia por parte
do membro responsével pela drea das finangas para aquisicdo de servigos de aluguer
operacional de uma viatura ligeira da marca «BMW», modelo «Série 4», considerada de
gama média pelo prazo de 36 meses, com efeito previsto a 02/01/2016 e abrangendo os
anos de 2017, 2018 e 2019, pelo valor de 61 200 €, com IVA incluido sem indicar sociedade

adjudicatdria.

Perante a necessidade de assegurar uma viatura para as desloca¢des do Presidente do
CE, enquanto decorria o processo de autorizacdo ministerial, o Demandado AA, em
representacdo da TPNP celebrou um acordo de parceria com a empresa MCoutinho
Motors | - Comércio de Automdveis, SA (M Coutinho), sedeada em Braganga, cujo objeto
consistia na dinamizacdo e valorizagdo turisticas da Regido Norte de Portugal, sendo
obrigacdo da primeira entidade, entre outras, efetuar uma comparticipagao financeira a
segunda no montante maximo anual de 61 200,00 € (valor coincidente com o que tinha
sido indicado a Tutela como o do custo da viatura) e, da segunda, fornecer gratuitamente

a primeira as viaturas necessdrias ao desenvolvimento da atividade.

Em execucgdo do referido acordo, a partir de janeiro de 2017, aquela empresa cedeu sem
qualquer suporte contratual e, alegadamente, a titulo gratuito, uma viatura de matricula

73-SE-56 para uso do PCE da TPNP, n3o tendo sido possivel identificar a data exata em

7
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que terminou essa cedéncia, mas que, conforme o relatério de auditoria terd ocorrido em

finais de marco de 2017.

Entretanto, e dada a necessidade de se munir de uma nova viatura, e com o intuito de
celebrar o contrato de aluguer operacional de uma viatura ligeira de marca «<BMW» que
pudesse utilizar em substituicdo da que vinha conduzindo até entdo, e uma vez que ainda
nao podia celebrar tal contrato por n3o se encontrar autorizado pelas autoridades
competentes, o Demandado AA delineou um plano para aquisi¢do de servicos de aluguer
operacional de veiculo por um periodo superior a 60 dias, de forma simulada, sob a

aparéncia de uma aquisi¢ao de servicos de promogao e publicidade.

Em execucdo do plano tragado, e com o intuito de criar a aparéncia de um procedimento
concursal para ajuste direto de servicos de promogado e publicidade a sociedade «M.
Coutinho Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.» por parte da TPNP, em 14/06/2017,
o Demandado AA deu ordens a Demandada DD para proceder a elaboracdo da
informacdo n.° 167-B/DAG/2017 no procedimento de ajuste direto geral n.° 63/2017,
referente a necessidade de «contratualizagdo de servicos de promoc3o e publicidade, no
ambito da atividade da Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R., para valorizac3o e
dinamizagdao da logomarca institucional Porto e Norte TEM, em vdrios eventos»,

propondo :

a) A abertura de procedimento pré-contratual de ajuste direto geral com vista a
aquisicao de servicos de promocao e publicidade, nomeadamente de eventos e da
logomarca institucional Porto e Norte, TEM, pelo sr. Presidente da Comissdo
Executiva, na qualidade de 6rgao competente para a decisdao de contratar e para a
autorizacdo da despesa, nos termos do disposto na alinea a), do n.° 1, do art. 20.° do
CPP;

b) A aprovagao do convite, que segue em anexo, do qual se destaca:

¢) A fixagao do prego base em 64 200,00 € (sessenta e quatro mil e duzentos €),

acrescido de IVA a taxa legal em vigor;
d) A escolha do critério de adjudicagdo do mais baixo preco;
e) A aprovagdo do caderno de encargos ora anexado para o efeito.

Em 14/06/2017, o Demandado AA proferiu um despacho a concordar com a informagao

prestada pela Demandada DD, a determinar a abertura do procedimento de ajuste direto
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geral, a aprovar o convite e caderno de encargos; e a remeter ao aprovisionamento para

os devidos efeitos.

Em 23/06/2017, a Demandada DD procedeu a elaboragdo de proposta de adjudicacao,
propondo a adjudicacdo da proposta apresentada pela «M. Coutinho Motors I, Comércio
de Automdveis, S.A.» pelo preco contratual de 64 200,00 €, acrescida de IVA; a emissdo
de n.° de compromisso e envio de requisicao externa para a contabilidade; a aprovacao
da minuta do contrato de aquisicdo de servigos a outorgar pelo Presidente da Comissdo
Executiva; a notificagdo da decisao de adjudicacdo e da aprovagdo da minuta do contrato;

e a posterior publicacdo no portal da internet dedicada aos contratos publicos;

Nessa mesma data, o arguido AA despachou no sentido de concordar determinar a
adjudicacdo da proposta; aprovar a minuta do contrato; notificar-se o adjudicatério;
remeter a contabilidade para emissdo do numero de compromisso; remeter ao

aprovisionamento para os devidos efeitos.

Também com data de 23/06/2017, o Demandado AA, na qualidade de representante da
TPNP, celebrou com a sociedade «M. Coutinho Motors |, Comércio de Automdveis, S.A.»,
em documento intitulado «contrato de aquisicao de servigos n.° 63/2017 - Servicos de
promogao e publicidade, no dmbito da atividade da TPNP, visando a aquisi¢ao por esta
entidade a sociedade «M. Coutinho Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.» de servigos
de promocgao e publicidade de acordo com o estabelecido no caderno de encargos, com

respeito pelas especificagdes técnicas.

Mais acordaram que o contrato se manteria em vigor desde a data da outorga até ao dia

31/12/2019, e que o preco a pagar seria de 64 200,00 €, acrescido de IVA.

No entanto, o teor do contrato em anélise ndo corresponde ao que o Demando AA, na
qualidade de representante da TPNP, e os representantes da sociedade arguida «/M.
Coutinho Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.», pretenderam contratar, sendo que o
prazo e preco estabelecidos no contrato referem-se ao prazo de duragio e preco devidos
pela TPNP a sociedade arguida «M. Coutinho Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.»
pelo aluguer operacional do veiculo com a matricula 06-ST-81, colocado a disposi¢ao do
Demandado AA desde, pelo menos inicios de maio de 2017, sendo este o servico
realmente prestado pela sociedade arguida «M. Coutinho Motors I, Comércio de

Automoveis, S.A.».

Ap6s a celebragio do contrato, o servico de aluguer operacional de viatura referente ao

veiculo de matricula 06-ST-81 prestado pela sociedade «M. Coutinho Motors I, Comércio
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de Automdveis, S.A.» passou a ser faturado a TPNP como se se tratasse de servigos de
promogdo e publicidade, sendo as faturas emitidas, por indicagdo dos Demandados,

integradas na contabilidade da TPNP;

Assim, em 28/12/2017, a sociedade «M. Coutinho Motors I, Comércio de Automdvers,
S.A.» emitiu a fatura n.° FAC 17 298 (298/2017), no valor de € 11.900 a favor da TPNP,
referente ao contrato n.° 63/2017, como se se tratasse de servigos prestados de promoc¢ao

e publicidade, que a TPNP pagou através da Ordem de Pagamento 2234/2017.

Contudo, este valor correspondia ao valor devido pelo servico de aluguer operacional de

viatura nos meses de junho a dezembro de 2017 (1.700 € x 7).

N3o obstante terem conhecimento deste facto, em 29/12/2017, a Demandada DD exarou
na referida fatura um despacho assegurando a sua conformidade com os requisitos
contratuais e legais, integrando-a na contabilidade da TPNP, e o Demandado AA
determinou que se procedesse ao seu pagamento, pelo que, em 29/12/2017, foi realizada
a transferéncia de 11 900,00 € da conta com o IBAN ...01, de que é titular a TPNP, para a
conta com o IBAN ...02, titulada pela sociedade «M. Coutinho Motors, Comércio de

Automoveis, S.A.».

Todavia, em sede de confirmacdo externa de saldos de fornecedores, a MCoutinho
remeteu ao Fiscal Unico da TPNP o seu extrato de conta-corrente relativo a 2017, onde se
encontram refletidas 10 faturas (com os n.°s 275 a 284, todas de 30/11, no montante de
1.700 € cada), alegadamente relativas ao contrato de publicidade, mas que correspondem,
atendendo a data em que se terd iniciado a cedéncia da primeira viatura a TPNP (finais
de janeiro de 2017), as rendas devidas pela sua utilizagdo entre a data referida (ou

fevereiro) e novembro de 2017.

Resulta, no entanto, do referido extrato que essas faturas foram anuladas (através da
emissdo de 10 notas de crédito com os n.*s 76 a 8s, todas de 26/12/2017, no montante de
1.700 € cada), tendo posteriormente, sido emitida a indicada fatura n.° FT FAC 17/298,
ficando tal anulagdo a dever-se ao facto de as faturas abrangerem um periodo anterior
(fevereiro a maio de 2017) ao da celebracdo do indicado contrato de publicidade

(junho/2017), para o qual n3o existia qualquer contrato formalizado.

A diferenca entre o valor do custo da viatura comunicado pela entidade a respetiva tutela
em 2016 (61200 €, com IVA) e o preco do contrato de publicidade (78 966 €, com IVA),
teve como finalidade, pelo menos em parte, suportar a cobranga dos valores referentes a

utilizagdo de uma viatura entre os meses de janeiro/fevereiro a maio de 2017, que nunca
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chegaram a ser faturados autonomamente pela empresa, ainda que a titulo de

publicidade.

O Demandado AA, na qualidade de responsével pela celebragdo do referido contrato
63/2017 e pela assuncao e realizagao da respetiva despesa, agiu de forma livre deliberada
e consciente, bem sabendo que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei e

geradoras de responsabilidade financeira sancionatéria.

O Demandado AA nunca quis celebrar um contrato de prestagdo de servicos de
publicidade e promocio, tratando-se da forma que encontrou para contornar a auséncia
de autorizagdo prévia da TPNP para contratar com a sociedade arguida «M. Coutinho
Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.» o aluguer operacional do veiculo de matricula
06-ST-81, querendo elaborar e usar os documentos do procedimento de ajuste direto geral
n.° 63/2017 e elaborar e usar as faturas referentes a esse contrato, nos moldes acima
descritos, designadamente integrando-as na contabilidade da TPNP, com o intuito de
levar terceiros a acreditar que pretendia celebrar, e que celebrou, um contrato de aquisicao
de servicos de promocdo e publicidade a atividade da «TPNP, E.R», o que sabia n3o
corresponder a verdade, e, deste modo, obter um suporte formal para a TPNP proceder
ao pagamento a sociedade «M. Coutinho Motors I, Comércio de Automdveis, S.A.» da
quantia de 1700 € mensais referente a prestacao relativa ao aluguer operacional da viatura
de matricula 06-ST-81, e para a sociedade «M. Coutinho Motors |, Comércio de

Automdveris, S.A.» ter um fundamento legal para exigir o seu pagamento.

O Demandado AA atuou na execuc¢do de um plano previamente delineado, querendo
contratar com a sociedade «M. Coutinho Motors |, Comércio de Automdvers, S.A.» o
aluguer operacional da viatura de matricula 06-ST-81 para seu uso, com a intengao
concretizada de permitir a este o uso e fruicdo da mesma, apesar de saber que a TPNP
nao tinha as necessdrias autorizagdes legais para contratar tal servico, que tinha a
obrigacdo de zelar pelo patriménio da TPNP e que, ao agir da forma descrita, estava a

violar os seus deveres funcionais, o que quis.

O Demandado AA agiu na qualidade de Presidente da CE da TPNP e no exercicio das suas

funcdes.

A prética instituida na TPNP para a realizagao de despesa desta natureza consistia em
contratar, em regra, informalmente (via telefone), os servicos necessarios e s6 em

momento posterior a sua ocorréncia, designadamente quando a adjudicatéria reclamava
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o respetivo pagamento, é que era formalizado, por ajuste direto (regime geral e
simplificado), o correspondente processo aquisitivo, homeadamente, em termos de

autorizacdo da despesa, cabimento e compromisso.

DESPESA CABIMENTO COMPROMISSO FATURA
Descrigdo Periodo Valor Ne Data Valor | N.2 Data Valor Fornecedor N2 Data Valor Descrigdo
Alojamento de XX ey e Viana do Castelo 02/03/20172 03/03/2017 110/
TOPAS - Roadshow Espanha (Salamanca, Zamora e Valhadolid) 30/03/2017 2 08/04/2017 3744
Alojamento de BB am Cascais 26/05/2017 2 27/05/2017 | 918 | 28/1272017 a392] 1368 | 28/1272017 4392 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda 6625 [29/122017 4392 5“”““:"1'12"'“’"“
m hotéis
Alojamento de AA om Lisboa 28/05/2017 2 29/05/2017 1)
Alojamentos de SS 2 DD em Braganca 10/01/2017 a 11/01/2017 178
Alojamentos no Hotel AC Madrid **** e voos no dmbito da FITUR/2017, em Madrid
(Espanha), quer decorreu entre 17 ¢ 22/01/2017
Alojamento evoos de BB 795]
Alojamento e voos de 2Z De 172 22/01/2017 795
Alojamento evoos de| AAA 9 Voos e alojamento no
P 12 |11/01/2007 6344| 15 | 18/01/2017 6344] 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda 5953 25/02/2017 6344 4mbito da participagio
Alojamento e voos de BBB 795 U A RIUR20T
Alojamento e voos deRR 79
Alojamento de CCC 841
De 172 23/01/2017
Alojamentodel DDD 841
Alojamento de 1 AA De 17220/01/2017 505,
Aojamentode CC De 202 22/01/2017 18
Alojamento de IAA em Lisboa 14/09/2016 2 15/09/2016 19|
Aojamento de AA em Lisboa 13/11/2016 2 14/11/2016 139)
Servicos de alojamento
Aojamento deBBB Vol {Féra 64 L3 Restauracon) 10/13/20162 13/11/2016 100 35 |3y/01/2017 sl a9 |3y/0172007 538 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda 677 |28/12007 538 P
Aojamento de EEE e EE em Madrid (Feria de Natal) 16/12/2016317/12/2016 180)
Mostra de Turismo Sustentivel a 16/12/2017, em Lisboa ) Alojamento no Boténico
15/12/201716/12/2017 64| 883 | 18/122017 64| 1268 | 18/12/2017 64| Caravela - Agéncia de Viagens e Turismo, Lda | 112016255 | 19/12/2017 64
Aojamento de BBB (1 quarto single) Hotel
EMATD Mrn AR 1 Lo 05/04/2017 10/04/2017 sso| 200 |oa/0sp017| 2170|426 |07/0422007| 2170 5 Continentes - Viagens e Turism, L 6093 |oyosponr|  2apg| MOlIBSOrente
Homentode DOD ¢ GGG /20172 ontinentes - Viagens e Turismo, Lda Y e
Preparar Roadshow - Topas par
N““ l::‘ N e 0s 24/11/2017 2 26/11/2017 156| 8sa | 28/1172007 156] 1184 | 29/1172017 156| Caravela - Agéncia de Viagens e Turismo, Lda | 112016134 | 30/11/2017 156 Hotel Asset Torrejon
ojamento de

577

572

Quanto a fatura 6625 relativa a Servigos de alojamento em hotéis, no valor total de €4.392,
cujos cabimento e compromisso datam de 28/12/2017, o Demandado CC autorizou a
despesa em 28/12/2017, e 0 pagamento respetivo, em 29/12/2017 (ordem de pagamento

2213-2017), quando os servicos foram prestados entre janeiro e maio de 2017.

Quanto a fatura 5953 relativa a Voos e alojamento no &mbito da participagdo da TPNP na
FITUR/2017, no valor de €6.344,00, o Demandado AA autorizou a despesa, em 11.01.2017,
e o Demandado CC o pagamento respetivo, em 06/03/2017 (ordem de pagamento 289-
2017), tendo estas despesas no valor de 6 344,00 € ocorrido na sequéncia do Ajuste Direto
Geral n.° 5/2017 e respetiva Decisdo de adjudicagio Demandado AA, de 18/01/2017,
posterior Contrato n.° 5/2017 celebrado, em 18/01/2017, entre o Demandado AA em

representacao do TPNP e a 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda..
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Quanto a fatura 6577 relativa a servicos de alojamento em hotéis, no valor de 538,00 &€,
cujos cabimento e compromisso datam de 31.1.2017, o Demandado AA e o Demandado
CC, por despacho conjunto autorizaram a despesa, em 04/01/2017, e o Demandado CC
o pagamento respetivo, em 28/12/2017 (ordem de pagamento 2166-2017), tendo os

servicos prestados ocorrido entre setembro e dezembro de 2017.

Quanto a fatura 112016255 relativa a Alojamento no Botdnico Hotel, no valor de 64,00 €,
o Demandado CC autorizou a despesa, em 15/12/2017, e 0 pagamento respetivo, em
29/12/2017 (ordem de pagamento 2212-2017), sendo que o evento ser realizou no dia

16/12/2017 e o cabimento e compromisso da respetiva despesa sao de 18/12/2017.

Quanto a fatura 6093, o Demandado AA autorizou a despesa, em 7/04/2017, e o
Demandado CC, o pagamento respetivo, em 23/05/2017 (ordem de pagamento g22-
2017), sendo que o evento referente ao alojamento da Feira do Mundo Abreu (980 €) se

entre realizou entre 5 e 10 de abril de 2017 e compromisso é de 7/04/2017.

Quanto a fatura 112016134, relativa a Hotel Asset Torrejon, no valor de 155,76 € (no quadro
foi arredondado o valor para 165,00 €) cujos cabimento e compromisso datam de
28/12/2017 e 29/12/2017, respetivamente, o Demandado CC autorizou a despesa, em
28/11/2017, e o pagamento respetivo, em 29/12/2017 (ordem de pagamento 2211-2017),
sendo que o evento referente ao alojamento de HH, no &mbito do Roadshow - Topas para

2018 ocorreu entre 24/11/2017 a 26/11/2017.

Verificou-se, assim, a assuncdo informal de procedimentos de contratacio de

alojamentos e viagens aéreas, s6 formalizados em momento posterior.

O Demandado CC, enquanto responsdvel pela assun¢do e autorizagdo das referidas
despesas relativamente a despesas que se reportavam a servicos prestados ainda antes
de tais despesas estarem devidamente cabimentadas e compromissadas, agiu livre e
conscientemente, sem a prudéncia atencao e zelo que lhe era exigivel no exercicio das

suas fungdes e cargo publico.

Para efeitos do disposto no 2.9.10.1.11. do POCAL, a TPNP, com base na “Proposta do
Presidente n.° 20/2016”, aprovou o Regulamento de FM, onde se menciona que sao
requisitos, entre outros, de admissibilidade de despesas realizadas e pagas através do

mesmo quando «sejam de reconhecida necessidade, urgentes e inadidveis, pelo que as
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mesmas sé serdo consideradas devidamente documentadas quando acompanhadas de

memorando descritivo dessas qualidades».

Relativamente a 2017, constava desse Regulamento os servigos a que foram atribuidos os
FM e os respetivos responsdveis, sendo fixados, para cada um deles, os limites, e pagos

os seguintes montantes:

DESPESA CABIMENTO COMPROMISSO FATURA

Descrigio periodo 2 J Fornecedor 0 Descrigio

Alojamento de XX evy em Viana do Castelo 02/03/2017203/03/2017 110
TOPAS - Roadshow Espanha (Salamanca, Zamora e Valhadolid) 30/03/2017 2 08/04/2017 3744

Servigos de alojaments
Alojamento deBB St 26/05/2017 2 27/05/2017 ag| 918 | 2811272007 4392| 1368 | 2811272017 4392] 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda 6625 29/12/2017 439 >*" ‘”: i“:”"‘e”

m hotéis

Alojamento de AA emLisboa 28/05/2017 2 29/05/2017 102
Aojamentos de S5 DD emBraganga 10/01/20173 11/01/2017 )
Alojamentos no Hotel AC Madrid **** voos no dmbito da FITUR/2017, em Madrid
(Espanhal, quer decorreu entre 17 & 22/01/2017
Alojamento e voos de BB 795|
Alojamento e voos de 77 De 172 22/01/2017 L

Voos e alojamento no
Al toevoosde AAA 795]
ool 12 |10 6344| 15 |18/01/2017 6308 5 Continentes - Viagens e Turismo, Lda 5953 | 25/02/2017 6344| 4mbito da participagio
Aojamento evoos de  BBB 795 Ba TN SRHIRA0Y
Alojamento evoosde RR 795
Aojamentode CCC 841

De 172 23/01/2017

Aojamentode DDD 841
Alojamentode AA De 172 20/01/2017 505,
Aojamentode CC De 20 22/01/2017 18]
Aojamento de AA em Lisboa 14/09/2016 a 15/09/2016 119)
Alojamento de AA am Lisboa 13/11/20162 14/11/2016 139)

Servigos de alojamento
Aojamento de BBB e Valadold {Férta 68 La Restauradon) 10/13/2016213/11/2016 w00 3 |31012007 si| a9 |3y/012007 s38| 5 Continentes - Viagens e Turismo, Léa &7 |2y 53 s
Alojamento de EEE EE em Madrid (Feria de Natal) 16/12/20162 17/12/2016 180)
st o o i 15/12/2017 3 16/12/2017 61| 883 |18/1272007 64 1268 | 1872272007 &l Agéncia de Viagens e Turismo, Lda | 112016255 | 19/12/2017 g XSSRRCD DS Bkl
Alojamento de BBB (1 quarto single) /12/2017 2 16/1 /1221 /: -aravela - Agéncia de Viagens e Turismo, Lda 2 ol
Fch o Maand Ao, i fsbow 05/04/2017 2 10/04/2017 og0| 200 [ow/oar017| 2170 424 |o704p017| 2170 5 con vi Turismo, L 6093 |oyosonr|  2azg| MOtIBSOrentes
stssinsis il o8 /20172 10/ ontinentes - Viagens e Turismo, Lda % R
Preparar Roadshow - Topas para 2018
sz 20/11/2017226/11/2017 156f esa | 281172017 156| 1184 | 29/21/2017 156{ Caravela - Agéncia de Viagens e Turismo, Lda | 112016134 | 30/11/2017 156|  Hotel Asset Trrején
jam

5.81

5.82

O Presidente (PCE) e o Vice-Presidente da Comissao Executiva (VPCE) e a Diretora do
Departamento Operacional (DO), respetivamente, os Demandados AA, CC e BB, foram
quem realizou despesas de maior montante através de FM, atendendo, sobretudo, a
critérios de materialidade e de representatividade daquelas no total das realizadas nos

termos referidos (69%).

Uma das componentes que integram o sistema retributivo definido para os indicados
colaboradores da TPNP é o pagamento mensal de um abono para despesas de

representagao, que assume a natureza de uma prestagdo meramente acesséria e de cariz
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reparatdrio, através do qual se pretende compensar as despesas especiais decorrentes do

exercicio efetivo das respetivas funcdes.

Em 2017, na sequéncia das despesas realizadas através dos FM, os montantes pagos, por

rubrica econémica, aos indicados colaboradores da TPNP, foram os seguintes:

Figura 2 — Pagamento de despesas por FM

Un. ewro

BB Total Pago

Classificagdo Econdmica =
Limsite Limite

Pago ‘ Montante %

maximo méximo

02.01.02.02 Gasoleo 12 000 28891 10800 8187‘ 9 600 8728 25807 68%

: ! | | : !
02.01.08 Material de escritorio 1200 \ 1200 4 4/ 0,01%
02,0211 Representagio dos servigos 4 300 4596 2 400 3 829I 2 400 1322 9747, 26%

4 } 4 i 3 4
02.0213 Deslocagies e estadas 2400 993 2 400 -2181 2400 1042 2454 6%
02.02.25 Outros Servigos 1200 ’ 1200 124 124/ 0,33%
TOTAL 19 200 14 481 18 000 12 434‘ 16 800 11221 38 136, 100%

5.84

5.85

5.86

587

5.88

Fonte: Documentos fornecidos pela entidade e auditoria da IGF -~ Autoridade de Auditoria

Constata-se, assim, que as despesas realizadas através deste instrumento se referem,
essencialmente, a combustiveis (68%) e a representacio dos servicos (26%,

exclusivamente respeitante a refei¢oes).

Relativamente a essas despesas ndo existe suporte documental sobre a sua natureza
necessdria, urgente e inadidvel nem memorando descritivo de onde se possam inferir

essas qualificagdes.

Na maioria das situa¢des, o documento comprovativo da despesa nao é acompanhado
de informacdo justificativa dos motivos da sua realizagdo, designadamente, com a

indicagdo dos eventos/iniciativas, datas da realizagdo, finalidade e participantes.

A omissdo de tais elementos, da concreta da finalidade para que as despesas foram
realizadas e do contexto em que a situagdo ocorreu, ndo permite verificar e confirmar se
foram efetuadas no dmbito da atividade desenvolvida na TPNP e na prossecuc¢do do

interesse publico.

Assim, o Demandado AA efetuou refeicdes em restaurantes e, apds, solicitou @ TPNP o
reembolso, a titulo de despesas de representagdo, através do fundo do maneio, pese

embora este s6 pudesse ser utilizado para o pagamento de despesas urgentes, inadidveis
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e necessdrias, devendo justificar-se no momento do pagamento a verificacdo destas

situacdes, como ele bem sabia.
5.89 Tal sucedeu, designadamente, nos casos seguintes:

a) Fatura n.° 333/33703, emitida por «Mauritidnia Grill Machado Rodrigues e Rocha,
Lda.», em Leca da Palmeira, referente a refeicio para 1 ou 2 pessoas, no dia

04/01/2017, quarta-feira, no valor de 21,80 €;

b) Fatura n.° 1A1702/34, emitida por «Pizaria Ciao Bella Ilha da Areia, Lda.», em Praia
da Aguda, referente a refeicao para 2 pessoas, no dia 12/01/2017, quinta-feira,

pelas 22h35, no valor de 34,50 €;

¢) Fatura n.° 6991, emitida por «Estalagem do Paco Ind. Hot. E Comp. TU», em Vila
Real, referente a refeicdo para 2 pessoas, no dia 24/01/2017, terca-feira, pelas

14h37, no valor de 22,70 €;

d) Fatura n.° 333/35019, emitida por «Mauritania Grill Machado Rodrigues e Rocha,
Lda.», em Leca da Palmeira, referente a refeicio para 1 ou 2 pessoas, no dia

24/01/2017, terca-feira, no valor de 22,05 ¢;

e) Fatura emitida por «Restaurante Blini Porto Secreto, Lda.», no Porto, referente a

uma refeico para 2 pessoas, no dia 29/12/2016, quarta-feira, no valor de 76,30 €;

f) Fatura n.° 3680, emitida por «O Rapido Amaral & Otdvio, Lda.», no Porto, referente
a uma refeicdo para 4 pessoas, no dia 03/02/2017, pelas 13h36, sexta-feira, no

valor de 75,00 €;

g) Fatura n.° 1595, emitida por «Restaurante Moagem Jo3o do Padre», em Macedo de
Cavaleiros, referente a refeicdo para 2 pessoas, no dia 09/02/2017, quinta-feira,

pelas 24h24, no valor de 36,20 €;

h) Fatura n.° 1A1701/934, emitida por «Restaurante La Canpania», em Lisboa,
referente a refei¢do para 2 pessoas, no dia 13/02/2017, segunda-feira, pelas 22h23,

no valor de 36,15 €;

i) Fatura n.° 1057180, emitida por «Restaurante A Padaria Portuguesa», em Lisboa,
referente a refeicdo para 3 pessoas, no dia 14/02/2017, terga-feira, pelas 13h51, no

valor de 17,65 €;
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J) Fatura n.° 4909, emitida por «Restaurante Cinco Coroas», em Macedo de
Cavaleiros, referente a refei¢do para 4 pessoas, no dia19/02/2017, domingo, pelas

14h30, no valor de 41,00 €;

k) Fatura n.° 3806, emitida por «O Répido Amaral & Otdvio, Lda.», no Porto, referente
a refeicdo para 3 pessoas, no dia 24/02/2017, sexta-feira, pelas 14h18, no valor de

42,40 €;

/) Fatura n.° 10939, emitida por «Rest. Marisqueira e Take Away Marujo Os
Descendentes, Lda.», em Matosinhos, referente a refeicdo para 2 pessoas, no dia

10/03/2017, sexta-feira, pelas 15h31, no valor de 44,65 €;

m) Fatura n.° 2447, emitida por «Restaurante Julinha», na Trofa, referente a refei¢ao

para 2 pessoas, no dia 13/03/2017, segunda-feira, no valor de 110,00 €;

n) Fatura n.° 1587, emitida por «Restaurante La Campania», em Lisboa, referente a
refeicdo para 4 pessoas, no dia 16/03/2017, quinta-feira, pelas 22h42, no valor de

98,25 €;

o) Fatura n.° 2726, emitida por «Pizaria Ciao Bella Ilha da Areia, Lda.», referente a

refeicdo para 2 pessoas, no dia 24/03/2017, sexta-feira, pelas € 14h58, no valor de
35,50 €
p) Fatura n.° 24319, emitida por «Restaurante Zé da Serra», referente a refeicao para

2 pessoas, no dia 30/03/2017, quinta-feira, no valor de 30,50 €;

g) Fatura n.° 17604, emitida por «Restaurante Chaxoila, Lda.», referente a refeicdo para

2 pessoas, no dia 31/03/2017, sexta-feira, pelas 14ho4, no valor de 21,10 €;

r) Fatura emitida por «Yeatman Dick's Bar», em Vila Nova de Gaia, com o n.° 147126,
referente a refeicdo no dia 03/04/2017, segunda-feira, pelas 19.37, no valor de

23,50 €

s) Fatura emitida por «Restaurante Majara», em Matosinhos, com o n.° 3741, referente

a refeicdo, no dia 03/04/2017, segunda-feira, pelas 13.35, no valor de 33,40 €;

¢) Fatura emitida por «Adega Vila Med - II», em Porto, com o n.° 1056, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 07/04/2017, sexta-feira, pelas 14.41, no valor de

37,20 €5

u) Fatura emitida por «Adega Vila Med - Il», em Porto, com o n.° 1057, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 07/04/2017, pelas 14.45, no valor de 28,30 €;

27



C TRIBUNAL DE
]

CONTAS

v) Fatura emitida por «Restaurante Paladares Salteados», em Silva de Espinho, com o
n.° 432, referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 12/04/2017, quarta-feira, pelas

14.41, no valor de 24,10 €;

w) Fatura emitida por «Restaurante SCR», em Espinho, com o n.° 6880, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 26/04/2017, quarta-feira, pelas 14.46, no valor de

23,60 €;

x) Fatura emitida por «Restaurante Hotel Tryp Exponors», em Leca da Palmeira, com o
n.° 2808/PE17, referente a refeicdo no dia 27/04/2017, quinta-feira, pelas 19.19,

no valor de 5,50 €;

y) Fatura emitida por «Restaurante O Gaveto», em Matosinhos, com o n.° 20161291,
referente a refei¢ao para 2 pessoas no dia 15/05/2017, segunda-feira, pelas 23.26,

no valor de 118,95 €;

z) Fatura emitida por «Restaurante Hotel Tryp Exponor», em Leca da Palmeira, com o
n.° 3714, referente a refeicao no dia 17/05/2017, quarta-feira, pelas 19.33, no valor

de 24,00 €;

aa) Fatura emitida por «Restaurante Los Ibéricos», em Matosinhos, com o n.° 28236,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 18/05/2017, quinta-feira, pelas 23.51, no

valor de 38,50 €;

bb) Fatura emitida por «Restaurante Pizaria Salvatore», em Valadares, com o n.° 8230,
referente a refei¢do para 4 ou 5 pessoas no dia 19/05/2017, sexta-feira, pelas 14.30,

no valor de 77,15 €;

cc) Fatura emitida por «Restaurante Prés & Contras Trova Divertida», Lda., em
Guimaraes, com o n.° 4361, referente a refeicdo para 5 pessoas no dia 22/05/2017,

segunda-feira, pelas 15.11, no valor de 98,50 €;

dd) Fatura emitida por «Restaurante Sheraton», no Porto, com o n.° 3943, referente a

refeicdo no dia 25/05/2017, quinta-feira, no valor de 15,50 €;

ee) Fatura emitida por «Restaurante Pompeu dos Frangos», em Anadia, com o n.°
9477, referente a refeicdo para 1 pessoa no dia 29/05/2017, segunda-feira, pelas

15.14, no valor de 29,30 €;
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ff) Fatura emitida por «Restaurante Tourigalo», no Porto, com o n.° FS 014/47319,
referente a refeico para 3 pessoas no dia 31/05/2017, quarta-feira, pelas 23.56, no

valor de 46,00 €;

gg) Fatura emitida por «Restaurante Clemente Menéres, Lda. (J))», em Mirandela,
com o n.° FT 002/1711, referente a refeicdo para 3 pessoas no dia 31/05/2017,

quarta-feira, pelas 14.01, no valor de 58,25 €;

hh) Fatura emitida por «Restaurante Forneria», em Vila Nova de Gaia, com o n.°
17FS001/2977, referente a refeicdo para 2 ou 3 pessoas no dia 01/06/2017, quinta-

feira, pelas 13.54, no valor de 46,00 ¢;

if) Fatura emitida por «Restaurante Café Vapor», em Vila Nova de Gaia, com o n.°
1624, referente a refeicdo para 2 pessoas, no dia 21/06/2017, quarta-feira, pelas

22.05, no valor de 20,40 €;

Jj) Fatura emitida por «O Engago Unip. Lda.», em Penafiel, com o n.° FS 1/3357,
referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 22/06/2017, quinta-feira, pelas 14.40,

no valor de 34,00 €;

kk) Fatura emitida por «Restaurante O Peixeiro», em Espinho, com o n.° FS
S1/0014383, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 27/06/2017, terca-feira,

pelas 22.04, no valor de 34,90 €;

/l) Fatura emitida por «Restaurante Cabanas», em Espinho, com o n.° FR 170011/5121,
referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 11/07/2017, terga-feira, pelas 23.04, no

valor de 77,40 €;

mm) Fatura emitida por «Restaurante Casa de Pasto Moinho de Vento Unip, Lda.»,
no Porto, com o n.° FAC-N 1/14881, referente a refei¢cdo para 2 pessoas no dia

11/07/2017, terca-feira, pelas 14.26, no valor de 43,20 €;

nn) Fatura emitida por «Restaurante Casa de Pasto Moinho de Vento Unip, Lda.,», no
Porto, com o n.° FAC-N 1/14635, referente a refeicdo para 4 pessoas, no dia

12/07/2017, quarta-feira, pelas 22.10, no valor de 65,20 €;

oo) Fatura emitida por «Restaurante O Marinheiro . Gomes Pereira», Lda., em A Ver-
o-Mar (Povoa de Varzim), com o n.° FS 011/23776, referente a refeicdo para 2

pessoas no dia 17/07/2017, segunda-feira, pelas16.05, no valor de 74,65 €;
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pp) Fatura emitida por «Pizaria Ciao Bella Ilha da Areia, Lda.,» em Praia da Aguda Vila
Nova de Gaia, Fatura-recibo 001/8890, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia

28/07/2017, sexta-feira, pelas 15.18, no valor de 49,30 €;

gq) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° 6105, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 01/08/2017, terca-feira, pelas 14:24, no valor de

35,80 €;

rr) Fatura emitida por «Restaurante Valentim», em Matosinhos, com o n.° FR 17,
VSD1/12447, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 23/08/2017, quarta-feira,

pelas 14:46, no valor de 30,40 €;

ss) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° 4726, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 24/08/2017, quinta-feira, pelas 14:56, no valor de
5550 €;

tt) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° 6614, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 05/09/2017, terca-feira, pelas 14:02, no valor de

45,00 €;

uu) Fatura emitida por «Casa do Gordo», em Praia de Angeiras, com o n.° FS
4A17E19/397, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 06/09/2017, quarta-feira,

pelas 14:46, no valor de 24,35 €;

vv) Fatura emitida por «Figurino do Douro», em Melres (Gondomar), com o n.° FR
170011/105, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 14/09/2017, quinta-feira,

pelas 22:34, no valor de 64,25 €;

ww) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° VDoo1 n.° 4963,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 04/10/2017, quarta-feira, pelas 14:14,

no valor de 37,60 €;

xx) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° VDoo1 n.° 7265,
referente a refeicdo para 3 pessoas no dia 10/10/2017, terga-feira, pelas 15:12, no

valor de 59,50 €;

yy) Fatura emitida por «Orbita de Opinides», em Valbom (Gondomar), com o n.°
Fatura ou Recibo FT 1A1707M46P1/33, referente a refeicao para 2 pessoas no dia

12/10/2017, quinta-feira, pelas 14:54, no valor de 51,45 €;
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zz) Fatura emitida por Avenida 8, em Espinho, com o n.° 8564, referente a refeicao

para 2 pessoas no dia 13/20/2017, sexta-feira, pelas 14:54, no valor de 25,00 €;

aaa) Fatura emitida por «Lameir3o», em Vila Real, com o n.° FAC-N 1/8330, referente
a refeicao para 2 pessoas no dia 16/10/2017, segunda-feira, pelas 14:30, no valor

de 22,80 €;

bbb) Fatura emitida por «Prés e Contras», em Guimardes, com o n.° FT 002/4653,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 23/10/2017, segunda-feira, pelas 14:18,

no valor de 52,80 €;

ccc) Fatura emitida por «O Rédpido», no Porto (Baixa), com o n.° VDoo1 n.° 7495,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 24/10/2017, terca-feira, pelas 15:17, no

valor de 52,70 €;

ddd) Fatura emitida por «Pizzaria Ciao Bella», na Praia de Aguda (Matosinhos), com
o n.° FS 1A1702/2017, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 26/10/2017,

quinta-feira, pelas 18:59, no valor de 43,00 €;

eee) Fatura emitida por «O Rapido», no Porto (Baixa), com o n.° 7651, referente a
refeicdo para 3 pessoas no dia 02/11/2017, quinta-feira, pelas 14:32, no valor de

48,60 €;

fff) Fatura emitida por «A Margem», em Vila Nova de Gaia (marginal), com o n.°
FACFO201/14364, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 06/11/2017,

segunda-feira, pelas 15:21, no valor de 50,60 €;

ggg) Fatura emitida por «Majard», em, Matosinhos, com o n.° FR 1Y2017/2897,
referente a refei¢do para 1 pessoa no dia 09/11/2017, quinta-feira, pelas 14:13, no

valor de 47,10 €;

hhh) Fatura emitida por «Lameirdo», em Vila Real, com o n.° /8457, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 10/11/2017, sexta-feira, pelas 15:08, no valor de

25,30 €

ifj) Fatura emitida por «Zizi Restaurante», em Praia da Aguda, com o n.° FR
101Y2017/2434, referente a refei¢do para 2 ou 3 pessoas, no dia 14/11/2017, terca-

feira, pelas 14:53, no valor de 105,15 €;
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Jjj) Fatura emitida por «O Filipe», em Angeiras (Matosinhos), com o n.° FR
171022/6483, referente a refeicdo para 2 ou 3 pessoas no dia 29/11/2017, quarta-

feira, pelas 14:21, no valor de 35,00 €;

kkk) Fatura emitida por «Cozinha da Amélia», no Porto (Campo Alegre), com o n.°
17FS 002/1881, referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 06/12/2017, quarta-feira,

pelas 14:43, no valor de 36,50 €;

/ll) Fatura emitida por «Mdrio Luso Restaurante», em Vila Nova de Gaia, com o n.° FS
A17/1949, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 07/12/2017, quinta-feira, no

valor de 45,10 €;

mmm) Fatura emitida por «Rui dos Leitdes», em Coimbra, com o n.° FR
920/2013193328, referente a refeicdo no dia 10/12/2017, domingo, no valor de

31,60 €;

nnn) Fatura emitida por «Pizzaria Salvatore», em Valadares - Gaia, com o n.° FSO
1/86631, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 15/12/2017, sexta-feira, pelas

22:49, no valor de 74,85 €;

000) Fatura emitida por «Madureiras Campo Alegre», no Porto (Campo Alegre), com
o n.° FR 17CA111/41409, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 21/12/2017,

quinta-feira, pelas 13:57, no valor de 39,00 €;

ppp) Fatura emitida por «Restaurante Valentims», em Matosinhos, com o n.° FR
17VSD1/19066, referente a refeicdo para 8 pessoas no dia 29/12/2017, sexta-feira,

pelas 15:14, no valor de 133,80 €;

gqq) Fatura emitida por «Abadia d’Este», em Braga, com o n.° 8115, referente a

refeicdo para 3 pessoas no dia 31/12/2017, domingo, no valor de 82,50 €.

5.90 Nenhuma das faturas em causa, ou quaisquer outros documentos, justificam os motivos

5-91

da realizagdo da despesa, designadamente, com a indicagdo dos eventos/iniciativas,
datas da realizagao, finalidade e participantes, que evidenciem que se tratam de encargos
que estdo abrangidas pelo conceito de despesas de representacdo e que decorrem da

prossecucdo das atribuicdes e competéncias da TPNP.

Assim, por referéncia ao més de janeiro de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
1/02/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 3/02/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 177,35 €.
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Por referéncia ao més de fevereiro de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
2/03/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 3/03/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 248,40 €.

Por referéncia ao més de marco de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
3/0472017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 3/11/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 340,00 €.

Por referéncia ao més de abril de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagao para pagamento em 5/05/2017,
sendo a despesa autorizada naqueles valores em 5/05/2017, pelo Demandado CC, o que

gerou um pagamento no valor de 175,60 €.

Por referéncia ao més de maio de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
1/06/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 5/06/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 401,90 €.

Por referéncia ao més de junho de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em

4/07/2017, 0 que gerou um pagamento no valor de 239,55 €.

Por referéncia ao més de julho de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizag3o para pagamento em 1/08/2017,
sendo a despesa autorizada naqueles valores em 5/05/2017, pelo Demandado CC, o que

gerou um pagamento no valor de 309,75 €.

Por referéncia ao més de agosto de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizacdo para pagamento em
4/09/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 4/09/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 121,70 €.

Por referéncia ao més de setembro de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
3/09/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 3/10/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 133,60 €.
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5.100 Por referéncia ao més de outubro de 2017, 0 Demandado AA apresentou as faturas acima

5.101

5.102

5.103

referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagao para pagamento em 2/11/2017,
sendo a despesa autorizada naqueles valores em 7/11/2017, pelo Demandado CC, o que

gerou um pagamento no valor de 344,85 €.

Por referéncia ao més de novembro de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
6/12/2017, sendo a despesa autorizada naqueles valores em 6/12/2017, pelo Demandado

CC, o que gerou um pagamento no valor de 311,75 €.

Por referéncia ao més de dezembro de 2017, o Demandado AA apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em

29.12.2017, 0 que gerou um pagamento no valor de 443,35 €.

A Demandada BB também efetuou refeicdes em restaurantes e, apds, solicitou a TPNP o
reembolso, a titulo de despesas de representagdo, através do fundo do maneio, pese
embora este s6 pudesse ser utilizado para o pagamento de despesas urgentes, inadidveis
e necessdrias, devendo justificar-se no momento do pagamento a verificagdo destas

situagdes, como ela bem sabia.

5.104 Tal sucedeu, designadamente, nos casos seguintes:

a) Fatura emitida por «O Rapido - Amaral & Otavio, Lda.», no Porto, com o n.° 3679,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 03/02/2017, pelas 13.35, no valor de
40,80 €; na fatura existe a mencdo «almocgo de trabalho com operadores», mas
ndo esta identificado quem esteve presente, a justificacdo para a sua realizagdo e
o interesse publico subjacente; tem a assinatura do titular do FM e os bens

consumidos encontram-se discriminados;

b) Fatura emitida por «O Répido - Amaral & Otavio, Lda.», no Porto, com o n.° 4528,
referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 20/02/2017, pelas 13.53, no valor de
58,80 €; na fatura n3o existe qualquer mencdo a que se refere (quanto a
justificacdo para a sua realizagdo, as pessoas presentes e ao interesse publico
subjacente); tem a assinatura do titular do FM e os bens consumidos encontram-

se discriminados;

¢) Fatura emitida por «O Rapido - Amaral & Otavio, Lda.», no Porto, com o n.° 4583,
referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 25/02/2017, pelas 12.50, no valor de 33

€; na fatura n3o existe qualquer mencao a que se refere (quanto a justificacdo para
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a sua realizacdo, as pessoas presentes e ao interesse publico subjacente); tem a

assinatura do titular do FM e os bens consumidos encontram-se discriminados;

d) Fatura emitida por «ProximAlegria», em Lisboa, com o n.° 4008, referente a refei¢ao
para 2 pessoas no dia 29/03/2017, pelas 14.26, no valor de 17,30 €; na fatura nao
existe qualquer menc3do a que se refere (quanto a justificacdo para a sua
realizagdo, as pessoas presentes e ao interesse publico subjacente). Nao tem a

assinatura do titular do FM e os bens consumidos encontram-se discriminados;

e) Fatura emitida por «Instantes Terramar, Lda.», em Constantim, com o n.° 1965,
referente a refeicdo para 1 pessoa no dia 11/04/2017, pelas 15.07, no valor de 10
€

f) Fatura emitida por «Nata Lisboa - Porto», no Porto, com o n.° 20065, referente a

refeicdo para 3 pessoas no dia 20/04/2017, pelas 14.15, no valor de 15 €;

g) Fatura emitida por «Restaurante Ichiban», no Porto, com o n.° 25779, referente a

refeicdo para 3 pessoas no dia 21/04/2017, pelas 12.24, no valor de 56,80 €;

#) Fatura emitida por «Casa do Lago», em Mondim de Basto, com o n.° 3334, referente

a refei¢do para 3 pessoas no dia 28/04/2017, pelas 15.16, no valor de 69,60 €;

i) Fatura emitida por «Rubrica fresca, Lda.», no Porto, com o n.° 1 A/1294, referente a

refeicdo no dia 04/07/2017, pelas 13.51, no valor de 3 ;

/) Fatura emitida por «Forneria S3o Pedro», em VNG, com o n.° 3598, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 05/07/2017, pelas 13.36, no valor de 38,50 €;

k) Fatura emitida por «Forneria S3o Pedro», em VNG, com o n.° 3762, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 12/07/2017, pelas 14.39, no valor de 25,50 €;

/) Fatura emitida por «Paprika, Lda.», em Chaves, com o n.° 6271, referente a refeicao

para 2 pessoas no dia 17/07/2017, pelas 13.17, no valor de 32,60 ¢;

m) Fatura emitida por «Monteiro, Soc.Unipessoal, Lda.», em Amarante, com o n.°
A/8589, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 23/07/2017, pelas 23.12, no

valor de 65,50 €;

n) Fatura emitida por «Paraiso», em Matosinhos, com o n.° A/9327, referente a

refeicdo para de pessoas, no dia 2/09/2017, pelas 21:57, no valor de 43,80 €;
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o) Fatura emitida por «Purple Glowing», em Vila Nova de Gaia, com o n.° FT
2A17E13/462, referente a refei¢des para 2 pessoas no dia 10/09/2017, pelas 14:39,

no valor de 36,30 €;

p) Fatura emitida por «Casa de Pasto Chaxoila», em Vila Real, com o n.° FACDO1-N
1/6514, referente a refeicdo para 6 pessoas no dia 11/09/2017, pelas 15:26, no valor

de € 72,90;

g) Fatura emitida por «O Rapido», no Porto (na Baixa), com o n.° 6773, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 13/09/2017, pelas 20, no valor de € 45,20;

r) Fatura emitida por «Camelo», em Viana do Castelo, com o n.° 002/20034, referente

a refeicdo para 5 pessoas no dia 26/09/2017, no valor de € 50,00;

s) Fatura emitida por «O Filipe», em Angeiras (Matosinhos), com o n.°171022/4946,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 06/10/2017, pelas 14:45, no valor de €

32,105

t) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (na Baixa), com o n.° 7518, referente a

refeicdo para 3 pessoas no dia 25/10/2017, no valor de € 62,30;

u) Fatura emitida por «Pinchos da Aguda», em Aguda (Matosinhos), com o n.° FR,
170011/200, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 31/10/2017, pelas 22:35, no

valor de € 22,70;

v) Fatura emitida por «Garcon de Ouro - A Taberna», em Lamego, com o n.°
Fatura/recibo N.° B1/5114, referente a refeicdo para 3 pessoas no dia 05/12/2017,

terca, pelas 13:59, no valor de € 31,05;

w) Fatura emitida por «Pizzaria Ciao Bella», na Praia da Aguda - V. N. de Gaia, com o
n.° FT 121701/14037, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 12/12/2017, no

valor de € 31,80;

x) Fatura emitida por «Tasquinha do Cais da Azenha», em Vila Nova de Gaia (Avintes),
com o n.° 17FS 002/503, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 17/12/2017,

pelas 14:35, no valor de € 58,00;

y) Fatura emitida por «O Rapido», no Porto (na Baixa), com o N.° 5457, referente a

refeicdo para 2 pessoas no dia 27/12/2017, pelas 14:19, no valor de € 28,60;

z) Fatura emitida por «Zefa Carqueja», em Viana do Castelo, com o n.° FSO 1/31158,

referente a refeicdo para 3 pessoas no dia 28/12/2017, no valor de € 23,00.

36



5.10%

5.106

5.107

5108

5.109

5170

5117

5112

C TRIBUNAL DE
]

CONTAS

Nenhuma das faturas em causa, ou quaisquer outros documentos, justificam cabalmente
os motivos da realizacdo da despesa, designadamente, com a indicagdo dos
eventos/iniciativas, datas da realizac3o, finalidade e participantes, que evidenciem que se
trata de encargos que estdo abrangidas pelo conceito de despesas de representagao e que
decorrem da prossecucdo das atribui¢des e competéncias da TPNP, de modo a poder

aferir-se do interesse publico que lhes deveria estar subjacente.

Por referéncia ao més de fevereiro de 2017, a Demandada BB apresentou em 3/3/2017 as
faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagao e pagamento, sendo a
despesa autorizada naqueles valores em 3/3/2017, pelo Demandado CC, o que gerou um

pagamento no valor de 132,60 €.

Por referéncia ao més de marco de 2017, a Demandada BB apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més para pagamento, sendo a despesa autorizada naqueles
valores em 7/04/2017, pelo Demandado AA, o que gerou um pagamento no valor de 17,30

€.

Por referéncia ao més de abril de 2017, a Demandada BB apresentou em 5/05/2017 as
faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagdo e pagamento, sendo a
despesa autorizada naqueles valores em 5/05/2017, pelo Demandado CC, o que gerou um

pagamento no valor de 151,40 €.

Por referéncia ao més de julho de 2017, a Demandada BB apresentou em 31/7/2017 as
faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagdo e pagamento, o que

gerou um pagamento no valor de 162,10 €

Por referéncia ao més de setembro de 2017, a Demandada BB apresentou em 3/10/2017
as faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagio e pagamento, sendo
a despesa autorizada naqueles valores em 31/10/2017, pelo Demandado CC, o que gerou

um pagamento no valor de 248,20 €.

Por referéncia ao més de outubro de 2017, a Demandada BB apresentou em 7/11/2017 as
faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagao e pagamento, sendo a
despesa autorizada naqueles valores em 7/11/2017, pelo Demandado AA, o que gerou um

pagamento no valor de 117,10 €.

Por referéncia ao més de dezembro de 2017, a Demandada BB apresentou em 29/12/2017

as faturas acima referidas emitidas nesse més para sua autorizagdo e pagamento, sendo
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a despesa autorizada naqueles valores, pelo Demandado AA, o que gerou um pagamento

no valor de 172,45 €.

O Demandado CC também efetuou refeicdes em restaurantes e, apds, solicitou a TPNP o
reembolso, a titulo de despesas de representagdo, através do fundo do maneio, pese
embora este s6 pudesse ser utilizado para o pagamento de despesas urgentes, inadidveis
e necessdrias, devendo justificar-se no momento do pagamento a verificagdo destas

situacdes, como ele bem sabia.

5.7114 Tal sucedeu, designadamente, nos casos seguintes:

a) Fatura emitida por «Majara - Restaurante Marisqueira», em Matosinhos, com o n.°
20017/486, referente a refeicao para 1 pessoa no dia 13/01/2017, sexta-feira, pelas

15.06, no valor de € 56,60;

b) Fatura emitida por «Restaurante Imperial Nor - Imperial Restauracdo, Lda.,», em
Palagoulo (Miranda do Douro), com o n.° 4222, referente a refei¢do para 5 pessoas

no dia 22/01/2017, domingo, pelas 13.58, no valor de € 75,00;

¢) Fatura emitida por «Restaurante O Forno», em Almeirim, com o n.° 002/159448,
referente a refeicdo para 4 pessoas, no dia 26/01/2017, quinta-feira, pelas 15.08,

no valor de € 51,20;

d) Fatura emitida por «Senhor Peixe - Restaurante e Marisqueira, Lda.,», em Lisboa,
com o n.° 003/31691, referente a refei¢ao para 2 pessoas no dia 31/01/2017, terca-

feira, pelas 14.52, no valor de € 49,40;

e) Fatura emitida por «O Répido - Amaral & Otévio, Lda.,», no Porto, com o n.° 3691,
referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 06/02/2017, segunda-feira, pelas 14.47,

no valor de € 76,95 4;

f) Fatura emitida por «Restaurante Residencial - Maria do Carmo», em Vila Real, com
o n.° 1A1701/872, referente a refeicdo para 1 pessoas no dia 07/02/2017, terca-

feira, no valor de € 23,35;

g) Fatura emitida por «Taberna da Laurinda - KK», em Castelo do Neiva, com o n.°
2017/213, referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 15/02/2017, quartafeira, pelas

14.43, no valor de € 77,80 4;
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#) Fatura emitida «por Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3139, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 03/03/2017, sexta-feira, pelas

14.20, no valor de € 55,00;

/) Fatura emitida por «Taberna da Laurinda KK», em Castelo do Neiva, com o n.°
2017/343, referente a refeicdo para 3 pessoas no dia 08/03/2017, quarta-feira,

pelas 14.20, no valor de € 88,00;

/) Fatura emitida por «O Engaco Unipessoal, Lda.,», em Penafiel, com o n.° FS 1/2786,
referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 08/03/2017, quarta-feira, pelas 21.24,

no valor de € 93,60;

k) Fatura emitida por «Restaurante Casa Sapo de MM», em Penafiel, com o n.°117/133,
referente a refeico para 4 pessoas no dia 10/03/2017, sexta-feira, pelas 22.24, no
valor de €100. Na fatura n3o existe qualquer mencdo a que se refere (quanto a
justificagdo para a sua realizagdo, as pessoas presentes e ao interesse publico
subjacente). Tem a assinatura do titular do FM e os bens consumidos encontram-
se discriminados. Acresce que, de acordo com o Boletim Itinerdrio (BI) apenas
desempenhou fun¢des em Viana do Castelo, entre as ghoo e 21hoo, com o
almocgo suportado pela TPNP, quando a refeicdo em causa foi um jantar em

Penafiel, com término as 22h24;

/) Fatura emitida por «Restaurante Adega do Sossego», em Melgaco, com o n.° 4576,
referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 21/03/2017, terga-feira, pelas 13.59, no

valor de € 64,70;

m) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3191, referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 10/04/2017, segunda-feira, pelas

14.34, no valor de € 29,15;

n) Fatura emitida por «Restaurante Tasquinha D' Av6 100 Arrependimentos - Saberes
e Sabores, Lda.,», em Abragao, com o n.° g5, referente a refeicdo para 4 pessoas

no dia 14/04/2017, sexta-feira, pelas 23.44, no valor de € 94,50;

o) Fatura emitida por «Restaurante Lage Bar de NN», em Lavra - Matosinhos, com o
n.° 1399, referente a refeicao para 2 pessoas no dia 17/04/2017, segunda-feira,

pelas 14.20, no valor de € 52,10;
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p) Fatura emitida por «Restaurante Tasquinha D. Ferreira |. & Ferreira, Lda.,», em
Braga, com o n.° 7374, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 21/04/2017,

sexta-feira, pelas 13.43, no valor de € 29,10;

g) Fatura emitida por «Restaurante O Martinho - Martinho e Maltez, Lda.,», em
Castelo do Neiva, com o n.° 8787, referente a refeicdo para 4 pessoas no dia

23/04/2017, domingo, pelas 14.49, no valor de € 43,80;

r) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3211, referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 24/04/2017, segunda-feira, pelas

13.57, no valor de € 38,50;

s) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3217, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 28/04/2017, sexta-feira, pelas

13.50, no valor de € 35,80;

t) Fatura emitida «por Restaurante Maria Couto Pereira Unip. Lda.», em Marco de
Canaveses, com o n.° FS S/0000756, referente a refeicdo para 4 pessoas no dia

12/05/2017, sexta-feira, pelas 23.04, no valor de € 76;

u) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3245, referente a refeicdo no dia 13/05/2017, sédbado, pelas 14.11, no valor de €

79,50;

v) Fatura emitida por «Restaurante Ponto de Encontro Comida no Ponto, Lda.», em
Tavira, com o n.° FIN/1283, referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 21/05/2017,

domingo, pelas 21.25, no valor de € 43,60;

w) Fatura emitida por «Restaurante Copos & Petiscos - Il1», em Tavira, com o n.° FT
F/oooo, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 22/05/2017, segunda-feira,

pelas 21.28, no valor de € 45,90;

x) Fatura emitida por «Restaurante Churrasqueira Top Grill O Mirandés Restaurante
Unip. Lda.», no Porto, com o n.° FT A17TOPG/3651, referente a refeicdo para 2

pessoas no dia 26/05/2017, sexta-feira, pelas 22.48, no valor de € 36,45;

y) Fatura emitida por «Restaurante o Brasdo JJJ», em Felgueiras, com o n.° FT
1Y2017/766, referente a refeicdo para 2 pessoas, no dia 30/05/2017, terca-feira,

pelas 14.13, no valor de € 35,00;
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z) Fatura emitida por «Restaurante O Brasao )JJ», em Felgueiras, com o n.° Fatura FT
1Y2017/7093, referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 03/06/2017, sdbado,

pelas 22.04, no valor de € 106,20;

aa) Fatura emitida por «Nor - Imperial Restauracio, Lda.», Palacoulo, com o n.°
Fatura-Recibo FTS/4658, referente a refeicao para 4 pessoas no dia 15/06/2017,

quinta-feira, pelas 13.15, no valor de € 60,00;

bb) Fatura emitida por «Taberna Vianense S3o Valentim, em Viana do Castelo», com
o n.° FAC-N 1/10256, referente a refei¢do no dia 19/06/2017, segunda-feira, pelas

14.03, no valor de € 21;

cc) Fatura emitida por «Taberna Vianense S3o Valentim», em Viana do Castelo, com
o n.° FAC-N /10283, referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 21/06/2017, Quarta,

pelas 21.53, no valor de € 50;

dd) Fatura emitida por «Porta 57, S.A», em Pagos de Ferreira, com o n.° 15749,

referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 23/06/2017, no valor de € 70,35;

ee) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, referente a
refeicdo para 2 pessoas no dia 28/06/2017, quarta-feira, pelas 19.21, no valor de €

50,00;

ff) Fatura emitida por «Imaginagao de Verao - Restaurante, Lda.», em Santarém, com
o n.° FS 1A1701/5563, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 01/07/2017,

sdbado, pelas 14:33, no valor de € 71,15;

gg) Fatura emitida por «<Summerbubbles, Lda.», em Alvor (Algarve), com o n.° 1902
referente a refei¢do para 2 pessoas no dia 09/07/2017, domingo, pelas 22:29, no

valor de € 55,30;

hh) Fatura emitida por «Palpites D'Arrasar, Lda.», em Santarém, com o n.° 15987,

referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 15/07/2017, sdbado, no valor de € 37,55;

if) Fatura emitida por «Restaurante Adega O Matias de LL», em Lousada, com o n.°
3416, referente a refeicdo para 3 ou 4 pessoas, no dia 22/07/2017, sabado, pelas

13:48, no valor de € 61,00;

Jj) Fatura emitida por «O Engago Unipessoal, Lda.», em Penafiel, com o n.° FR 1/1109,
referente a refeicdo para 4 pessoas no dia 29/07/2017, sédbado, pelas 21:56, no

valor de € 102,35;
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kk) Fatura emitida por «Café do Lago», Macedo de Cavaleiros, com o n.° FS
41/0000579, referente a refeicdo para 2 pessoas no dia 06/08/2017, domingo,

pelas 20:12, pelo valor de € 61,60;

/]) Fatura emitida por «Filhos da Moura», Amarante, com o n.° FT 02017/1051,
referente a refei¢do para 2 ou 3 pessoas no dia 11/08/2017, sexta-feira, pelas 14:43,

no valor de € 53,20;

mm) Fatura emitida por «Taberna da Laurinda», em Castelo do Neiva, com o n.° FT
020117/161, referente a refeicdo no dia 16/08/2017, quarta-feira, pelas 22:04, no

valor de € 197,80;

nn) Fatura emitida por «Filhos da Moura», Amarante, com o n.° FT 02017/1248,
referente a refeicdo de 2 pessoas no dia 01/09/2017, sexta-feira, pelas 14.16, no

valor de € 33,30;

oo) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.° 6637, referente a

refeicdo para 3 pessoas no dia 06/09/2017, quarta-feira, pelas 13:57, no valor de €
49,70;

pp) Fatura emitida por «Estrada Real», em Lousada, com o n.° FR 17ERSD/21589,
referente a refei¢do de 2 pessoas no dia 17/09, domingo, pelas 12:58, no valor de

€ 48;

gq) Fatura emitida por «Chimarrao Avenida de Roma», Lisboa, com o n.° FT
16A1701E8P3/2649, referente a refeicdo de 3 pessoas no dia 17/09/2017,

domingo, pelas 20:02, no valor de € 52,80;

rr) Fatura emitida por «Estrada Real», em Lousada, com o n.° FR 17ERSD/22120,
referente a refeicdo de 2 pessoas no dia 23/09/2017, sdbado, pelas 21:21, no valor

de € 61,80;

ss) Fatura emitida por «O Répido», no Porto (Baixa), com o n.°4908, referente a
refeicdo de 2 pessoas no dia 25/09/2017, segunda-feira, pelas 13:10, no valor de €

32,30;

tt) Fatura emitida por «Filhos da Moura», em Amarante, com o n.° FT 02017/1471,
referente a refei¢do de 2 ou 3 pessoas no dia 29/09/2017, sexta-feira, pelas 14:25,

no valor de € 50,80;
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uu) Fatura emitida por «Estrada Real», em Lousada, com o n.° FR 17 ERSD/22772,
referente a refeicdo de 5 pessoas no dia 01/10/2017, domingo, pelas 14:27, no

valor de € 65,80;

vv) Fatura emitida por «Taberna Vianense S. Valentims, em Viana do Castelo, com o
n.° FAC- N 1/11269, referente a refeicdo de 2 pessoas no dia 03/10/2017, terca-

feira, pelas 14:23, no valor de € 50;

ww) Fatura emitida por «Nor Imperial», em Palagoulo (Miranda do Douro), com o n.°
FT 111701/11252, referente a refeicdo de 5 pessoas no dia 08/10/2017, domingo,

pelas 14:07, no valor de € 83;

xx) Fatura emitida por «O Lagar», em Torre de Moncorvo, com o n.° FT 111701/11252,
referente a refeicdo de 2 pessoas no dia 16/10/2017, segunda-feira, pelas 13:44,

no valor de € 35,60;

yy) Fatura emitida por «O Matias», em Lousada, com o n.° 3593, referente a refei¢do

de 3 pessoas no dia 27/10/2017, sexta-feira, pelas 13:50, no valor de € 60,95;

zz) Fatura emitida por «Galeto», em Lisboa (Saldanha), com o n.° FS 002/1047176,
referente a refeic3o de 4 pessoas no dia 04/11/2017, sdbado, pelas 21:38, no valor

de € 64,20;

aaa) Fatura emitida por «D"Bacalhau», em Lisboa (Parque das Nag¢des), com o n.°
Fatura-recibo FT 1A1701/1/12204, referente a refeicio de 3 pessoas no dia

05/11/2017, domingo, pelas 14:20, no valor de € 53,40;

bbb) Fatura emitida por «Tasquinha D'Ferreira», em Braga, com o n.° FAC-N/7926,
referente a refeicdo de 2 ou 3 pessoas, no dia 15/11/2017, quarta-feira, pelas 14:23,

no valor de € 56,80;

ccc) Fatura emitida por «O Matias,», em Lousada, com o n.° 3647, referente a refeicao

de 5 pessoas, no dia 17/11/2017, sexta-feira, pelas 22.01, no valor de € 115,00;

ddd) Fatura emitida por «Nor - Imperial Restauragdo», em Palacoulo, referente a

refeicdo de 4 pessoas no dia 17/12/2017, domingo, pelas 13:15, no valor de € 56,00;

eee) Fatura emitida por «Adega Regional Sabino», em Melgaco, com o n.° FAC-
S/1962, referente a refeicdo de 1 pessoas no dia 18/12/2017, segunda-feira, pelas

13.26, no valor de € 17,00;
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fff) Fatura emitida por «Toca da Raposa», em Ervedosa do Douro - S. Jodo da
Pesqueira, com o n.° FS 002/40952, referente a refeicio de 2 pessoas no dia

20/12/2017, quarta-feira, pelas 14:00, no valor de € 50,50;

ggg) Fatura emitida por «Nor - Imperial Restauragdo», em Palacoulo - Miranda do
Douro, Fatura-recibo n.° FTS/5532, referente a refeicio de 3 pessoas no dia

23/11/2017, quinta-feira, pelas 13:36, no valor de € 31,00.

Nenhuma das faturas em causa, ou quaisquer outros documentos, justificam os motivos
da realizagdo da despesa, designadamente, com a indicagao dos eventos/iniciativas,
datas da realizac3o, finalidade e participantes, que evidenciem que se trata de encargos
que estdo abrangidas pelo conceito de despesas de representacdo e que decorrem da
prossecucdo das atribuicdes e competéncias da TPNP, de modo a poder aferir-se do

interesse publico que lhes deveria estar subjacente.

Por referéncia ao més de janeiro de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagio para pagamento em 3.2.2017
e autorizando a despesa naqueles valores em 6.2.2017. 0 que gerou um pagamento no

valor de € 232,20.

Por referéncia ao més de fevereiro de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 8.3.2017
e autorizando a despesa naqueles valores em 8.3.2017, 0 que gerou um pagamento no

valor de € 178,10.

Por referéncia ao més de margo de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 3.4.2017
e autorizando a despesa naqueles valores em 4.4.2017 o que gerou um pagamento no

valor de €401,30.

Por referéncia ao més de abril de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizag3o para pagamento em 3.5.2017,
e autorizando a despesa naqueles valores em 5.5.2017 o que gerou um pagamento no

valor de €322,95.

Por referéncia ao més de maio de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 2.6.2017,
e autorizando a despesa naqueles valores em 5.6.2017 o que gerou um pagamento no

valor de €316,45.
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Por referéncia ao més de junho de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 4.7.2017
e autorizando a despesa naqueles valores em 4.7.2017, o que gerou um pagamento no

valor de €357,55.

Por referéncia ao més de julho de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 1.8.2017,
e autorizando a despesa naqueles valores em 1.8.2017, 0 que gerou um pagamento no

valor de €327,35.

Por referéncia ao més de agosto de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em 4.9.2017,
e autorizando a despesa naqueles valores em 5.9.2017, o que gerou um pagamento no

valor de €312,60.

Por referéncia ao més de setembro de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
2.10.2017, e autorizando a despesa naqueles valores em 2.10.2017 o que gerou um

pagamento no valor de €328,70.

Por referéncia ao més de outubro de 2017, 0 Demandado CC apresentou as faturas acima
referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagao para pagamento em 2.11.2017,
sendo a despesa autorizada naqueles valores em 7.11.2017, pelo Demandado AA o que

gerou um pagamento no valor de €295,35.

Por referéncia ao més de novembro de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
6.12.2017, e autorizando a despesa naqueles valores em 6.12.2017, o que gerou um

pagamento no valor de €289,40.

Por referéncia ao més de dezembro de 2017, o Demandado CC apresentou as faturas
acima referidas emitidas nesse més, propondo a sua autorizagdo para pagamento em
28.12.2017 e autorizando a despesa naqueles valores em 29.12.2017, 0o que gerou um

pagamento no valor de €154,50.

Assim, em 2017, os Demandados deram origem a autorizagdes e pagamentos, e
consequentes despesas e pagamentos no valor total de 7.768,40¢€, a titulo de despesas de
representagdo, montantes relativos a faturas/recibos desacompanhadas de elementos

documentais que justificassem a sua finalidade.
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5.129 Os Demandados agiram deliberada, livre e conscientemente, numa atuagdo continuada,
sabendo que nao estavam a cumprir com o determinado pelo Regulamento aprovado pelo

TPNP no que toca ao reembolso de despesas através do Fundo de Maneio.

5.130 O Demandado CC, Vice-Presidente da TPNP tinha adstrita as suas func¢des a viatura da
TPNP de marca Volkswagen, modelo Passat, de matricula 38-PO-58.

5.131 Entre fevereiro de 2017 e 13 de dezembro de 2017 foram pagas despesas com a aquisicao
de gasdleo pagas através do FM do VPCE, o Demandado CC, cujos abastecimentos nao
se terdo destinado a viatura (com a matricula 38-PO-58) que lhe estava afeta pela TPNP,

a fim de realizar as respetivas desloca¢des em servico.

5.132 Do confronto entre a informacdo constante da Via Verde da indicada viatura e dos boletins
itinerarios (Bl) daquele beneficidrio, verifica-se que, a0 mesmo tempo que a viatura a que
respeita a indicada matricula estd em determinados dias e horas numa localidade, existem
taldes de abastecimento de combustivel, realizado na mesma data, em hora aproximada
ou em outra localidade, a documentar a respetiva despesa paga pelas verbas do FM de

que é titular, o que é naturalmente impossivel, indiciando este facto que o referido

abastecimento foi efetuado em viatura particular.

5.7133 Tais despesas estdo identificadas no quadro seguinte, constante do Anexo 5 do relatério
de auditoria.

Un: euro

DESPESAS PAGAS PELO FUNDO DE MANEIO (FM) DO VICE-PRESIDENTE DA COMISSAO EXECUTIVA (VPCE) REFERENTES A AQUISICAO DE GASOLEO,
ALEGADAMENTE, PARA OUTRAS VIATURAS QUE NAO A QUE LHE ESTA AFETA

Colaborador Localidade ObservagBes

[De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisicio de combustivel na Via Norte as 11h31, contudo, de acordo com o extrato da via verde, relativo 3 viatura
09/02/2017 11031 Via Norte 39,13 afeta a este colaborador (38-PO-58 ), dquela hora encontrava-se em Viana do Castelo, pois passou no pértico de Esposende-N/Neiva S-N &s 11h00 (tendo regressado as|
16h47, portico N/Neiva S-N-Esposende), pelo que se constata que este abastecimento no se destinou 3 viatura referida.

De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisi o de combustivel em Lousada 4s 10n09, contudo, de acordo com o extrato da via verde, relativo a viatura afeta|
18/04/2017 10009 Lousada 40,00(a este colaborador ( 38-PO-58 ), muito perto daguela hora (2 minutos depois) verifica-se a saida no pdrtico Pagos Ferreira-Lipor s 1011, pelo que se constata que este|
abastecimento ndo se destinou 2 viatura referida

[De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisicio de combustivel em Penafiel s 18h37, contudo, de acordo com o extrato da via verde, neste dia, a viatura
21/04/2017 18037 Pingo Doce de Penafiel 39,33 afeta a este colaborador { com a matricula 38-PO-58 ) deslocou-se a Braga (passagem nos pérticos Lousada-Figueiredo N6, as 12h21), tendo regressado s 19h07 (prtico)
Figueiredo Né-Lousada), pelo que se constata que este abastecimento n3o se destinou 4 viatura referida.

De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisigio de combustivel em Lousada, s 20n15, contudo, de acordo com 0 extrato da via verde, relativo 3 viatura|
afeta a este colaborador (38-PO-58), neste dia ocorreu uma deslocag3o 8s 11h17 a Custdias, tendo o regresso (pdrtico ermesinde - EN1S) ocorrido as 12h39.
23/06/2017 20m15 Torno (Lousada) 71,40 Posteriormente, 4s 19h54 hd uma passagem no prtico de Pagos de Ferreira, localidade do restaurante Porta 57, SA. onde o VPCE jantou, por volta das 21h (fatura n.?
15749), regressando ao sew domicilio voluntério (Lousada) &s 21h10, pelo que este abastecimento ndo se destinou & viatura referida.

CC [Acresce que neste mesmo dia, existe uma outra despesa referente & aquisicdo de combustivel em Penafiel &5 10n14, no montante de 66,59 euros.

[De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisig3o de combustivel em Penafiel &5 17h26, contudo, de acordo com o extrato da via verde, relativo & viatura afetal
08/08/2017 17426 penafiel 40,01 /a este colaborador ( 38-P0-58 ), destocou-se a Vila Real (chegada as 17h11), passando nos porticos em Amarante & 16hS0 {proveniente de Lousada - domicilio voluntario)
tendo regressado a Lousada 4s 22h43. Assim, este abastecimento n3o se destinou 3 viatura referida

[De acordo com o documento da despesa, trata-se de aquisic3o de combustivel em Lousada as 18h34, contudo, de acordo com o extrato da via verde, relativo & viatura afeta
17/09/2017 18438 penafiel 20,00[a este colaborador | 38-PO-58 ), deslocou-se a Lisboa {pértico de Alverca) ds 17h32 tendo regressado a Lousada s 22h57. Deste modo, este abastecimento n3o se destinoy|
& viatura referida,

De acordo com o documento da despesa, trata-se de uma aquisicio de combustivel na CircunvalagSo &s 16h48, contudo, de acordo com o extrato da via verde, relativo 3
viatura afeta a este colaborador ( 38-PO-58 ), deslocou-se a Viana do Castelo (péetico Neiva) s 11n24 tendo regressado (portico Neiva N/S-Esposende N/S 3s 16h59 e )
Lousada &s 17n53). Deste modo, este abastecimento 3o se destinou & viatura referida. Acresce que, no mesmo dia, existe outra despesa (77, &7 euros) referente 3
aquisicio de combustivel em Lousada, 4s 10h32

13/12/2017 16048 Circunvalagio 20,00

Total 269,87
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Assim, e tal como resulta do Anexo 5 ao Relatério de Auditoria, por referéncia ao més de
fevereiro de 2017, o Demandado CC apresentou em 8.3.2017 para pagamento através do
seu Fundo de Maneio um taldo comprovativo de despesa relativa ao abastecimento de
combustivel, no montante de 39,13 €, efetuada no dia 9.2.2017, no posto de abastecimento
da BP, na Via Norte, as 11h31, quando, de acordo com o extrato da via verde, relativo a
viatura afeta a este colaborador (38-PO-58), aquela hora encontrava-se em Viana do
Castelo, pois passou no pértico de Esposende-N/Neiva S-N as 11hoo (tendo regressado

as 16h47, pértico N/Neiva S-N-Esposende).

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que |he estava atribuida pela TPNP.

Em 8.3.2017, o Demandado autorizou tal despesa valor de 39,13 € e respetivo pagamento

através do seu Fundo de Maneio.

Por referéncia ao més de abril de 2017, o Demandado CC apresentou em 3.5.2017 para
pagamento através do seu Fundo de Maneio um taldo comprovativo de despesa relativa
ao abastecimento de combustivel, no montante de 40,00%€, efetuada no dia 18.4.2017 no
posto de abastecimento da Repsol da Lousada, pelas 10hog, quando, de acordo com o
extrato da via verde, relativo a viatura afeta a este colaborador (38-PO-58), muito perto
daquela hora (2 minutos depois) registou a saida no pértico Pagos Ferreira-Lipor, as

10h11.

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que lhe estava atribuida pela TPNP.

Em 5.5.2017 0 Demandado autorizou tal despesa valor de 40,00¢ e respetivo pagamento

através do seu Fundo de Maneio.

Também por referéncia ao més de abril de 2017, o Demandado CC apresentou para
pagamento através do seu Fundo de Maneio um taldo comprovativo de despesa relativa
ao abastecimento de combustivel, no montante de 39,33 €, efetuada no dia 21.4.2017 no
posto de abastecimento do Pingo Doce de Penafiel, pelas 18h37, quando, de acordo com
o extrato da via verde, neste dia, a viatura afeta a este colaborador (com a matricula 38-
PO-58) deslocou-se a Braga (passagem nos pérticos Lousada-Figueiredo N6, as 12h21),

tendo regressado as 19hoy (pértico Figueiredo N6-Lousada).

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que lhe estava atribuida pela TPNP.

47



5142

5.143

5.144

5.145

5.146

5147

5.148

5.149

5.750

C TRIBUNAL DE
]

CONTAS

Em 5.5.2017 o Demandado autorizou tal despesa valor de 39,33€ e respetivo pagamento

através do seu Fundo de Maneio.

Por referéncia ao més de junho de 2017, o Demandado CC apresentou para pagamento
através do seu Fundo de Maneio um talao comprovativo de despesa relativa ao
abastecimento de combustivel, no montante de 71,40€, no posto de abastecimento de
Torno/Lousada, as 20h1s, quando, de acordo com o extrato da via verde, relativo a viatura
afeta a este colaborador (38-PO-58), neste dia ocorreu uma desloca¢do as 11h17 a

Custdias, tendo o regresso (pértico Ermesinde - EN15) ocorrido as 12h39.

Posteriormente, as 19h54 ha uma passagem no pértico de Pagos de Ferreira, localidade
do restaurante Porta 57, S.A. onde o VPCE jantou, por volta das 21h (fatura n.° 15749),

regressando ao seu domicilio voluntario (Lousada) as 21h1o.

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que |he estava atribuida pela TPNP.

Em 4.7.2017 o Demandado autorizou tal despesa valor de 71,40¢€ e respetivo pagamento

através do seu Fundo de Maneio.

Por referéncia ao més de setembro de 2017, o0 Demandado CC apresentou em 2.10.2017
para pagamento através do seu Fundo de Maneio um talao comprovativo de despesa
relativa ao abastecimento de combustivel do Intermarché de S. Miguel de Paredes, no
montante de 40,01 €, em 8.9.2017, as 17h26, quando, de acordo com o extrato da via
verde, relativo a viatura afeta a este colaborador (38-PO-58) deslocou-se a Vila
Real(chegada as 17h11), passando nos pérticos em Amarante as 16h50 (proveniente de

Lousada - domicilio voluntério) tendo regressado a Lousada as 22h43.

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que |he estava atribuida pela TPNP.

Em 2.10.2017 o Demandado autorizou tal despesa valor de valor de 40,01€ e respetivo

pagamento através do seu Fundo de Maneio.

Também por referéncia ao més de setembro de 2017, o Demandado CC apresentou em
2.10.2017 para pagamento através do seu Fundo de Maneio um taldo comprovativo de
despesa relativa ao abastecimento de combustivel, no montante de 20€, sem identificacao
da matricula, efetuado no dia 17/09/2017 no Posto de abastecimento do Intermarché em
S. Miguel de Paredes (localidade perto do seu domicilio voluntério), as 18h34m, quando,

nesse dia, a viatura que lhe estava afeta pela TPNP esteve em Lisboa, tendo saido na
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portagem de Alverca (Lisboa) as 17h32m e regressado a Lousada (local da sua residéncia)

as 22hg7m.

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que |he estava atribuida pela TPNP.

Em 2.10.2017 o Demandado autorizou tal despesa valor de valor de 20€ e respetivo

pagamento através do seu Fundo de Maneio.

Por referéncia ao més de dezembro de 2017, o Demandado CC apresentou em 28.12.2017
para pagamento através do seu Fundo de Maneio um talao comprovativo de despesa
relativa ao abastecimento de combustivel, no montante de 20¢, efetuada no posto de
abastecimento da Propel da Circunvalagao as 16h48, quando, de acordo com o extrato da
via verde, relativo a viatura afeta a este colaborador (38-PO-58), deslocou-se a Viana do
Castelo (pértico Neiva) as 11h24 tendo regressado (pértico Neiva N/S-Esposende N/S as

16hgg e a Lousada as 17hg3.

Acresce que no mesmo dia existe outra despesa no montante de 77,47 € referente a

aquisicao de combustivel em Lousada, as 10h32.

Tal abastecimento, como tal, ndo se destinou ao abastecimento da viatura de matricula

38-PO-58 que lhe estava atribuida pela TPNP.

Em 29.12.2017 o Demandado autorizou tal despesa valor de valor de 20¢€ e respetivo

pagamento através do seu Fundo de Maneio.

O Demandado agiu com intengdo de causar prejuizo @ TPNP, usando o seu fundo de
maneio para despesas com gasdleo relativas a uma viatura que nao lhe estava atribuida

pela entidade publica para o exercicio das suas funcdes.

O Demandado agiu deliberada, livre e conscientemente, sabendo que com as suas
condutas e uso do Fundo de Maneio, violava normas legais sobre a autorizagdo e
pagamento de despesas publicas e sobre a gestdo e controlo orcamental de tesouraria e
patriménio, e que desse modo causava um prejuizo patrimonial a Turismo do Porto e

Norte de Portugal, E.R..

Agiu de forma continuada, causando a Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R. os

referidos prejuizos, no valor total de €269,87.
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5.160 O Demandado AA, através do Despacho n.° DAG/RH/2016/002, de 31/05 determinou

5.167

5.162

5.163

5.164

que “Os abonos de ajudas de custo e transporte sdo pagos aos colaboradores (...), de
acordo com as tabelas em vigor e conforme com o disposto no Decreto-Lei n.° 106/98,
atualizado pela Lei n.° 82-B/2014, de 31/12, no DL n°® 192/95, de 15 de julho e no Oficio
Circular Conjunto n.° 1/2003 do MF/DGO/DGAEP”.

O Demandado D1 enquanto Presidente da Comissdao Executiva (PCE) n3o fixou,
formalmente, o seu domicilio necessédrio, encontrando-se permanentemente em
desloca¢des em servico publico, inclusive nas efetuadas & sede da TPNP, sita em Viana

do Castelo.

Relativamente 8 Demandada D2 enquanto Diretora do Departamento Operacional, na
clausula terceira do contrato de comissdo de servigo celebrado em 21/01/2015 consta
como localidade do domicilio voluntario Leca da Palmeira, estando estipulado que
«desenvolvera a sua atividade profissional nas instala¢des [...] sitas na Sede da Entidade
Regional de Turismo do Porto e Norte, E.R. ou na Loja Interativa de Turismo do Porto
Welcome Center, consoante as necessidades dos servicos» e o centro de facto da
atividade da Demandada D2 era no referido espaco fisico na cidade do Porto, sendo esse

o local principal onde levou a cabo as suas fun¢des de Diretora no ano de 2017.

O Demandado D3 enquanto VPCE fixou o seu domicilio necessario na sua residéncia
particular/domicilio voluntédrio (Lousada), estando quase permanentemente em alegadas
deslocagdes em servigco publico, com incidéncia (quase todos os dias Uteis da semana)

nas que realizava a sede da TPNP, sita em Viana do Castelo.

Se os domicilios dos Demandados AA (D1) e CC (D3) fossem na sede da entidade em
Viana do Castelo, e da Demandada BB (D2) no seu local de trabalho no Porto teriam os
processamentos a titulo de ajudas de custo em 2017 sido excessivos num montante de 12

443,91 €, nos termos indicados de seguida:
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Figura 1 - Corregdes as ajudas de custo de 2017 ( em territério nacional )

Un: euro
AA CC BB
Total do | Total do
P Corregdes da IGF | Pagos Correghes da IGF | Pogos Corregdes da IGF wnlor velor &
a) Vailor a Valor a a) Valor a Vaiora | ) Valor a Vaior a pago repor
pagar repor | pagar repor | pagar repor |
Janeiro 69424 317,74 37650 387,51 106,41 281,10 510,51 128,00 38251 159225 104011
Fevereiro 640,53 313,67 326,85 366,93 115,54 252,49 769,54 157,62 61192 177700 119127
Margo 547.5-" 455.29. 389.05 -‘53.7?. 65_25. 388,52 95126‘ 523.{&' 1 206,77
Abril 631,49 435,26 196,23 317,74 122,47 536,62 248,98 679.14
Maio 1 319,53' -'75.36. 544,37 iTT,Bé. 233.33' 274,03 985,39' 33{%? 141959
unho 746,94 242,23 374,96 80,83 294,13 639,52 152,05} 1086.27
uiho 708,77 394,53. 4},’;6. 35337 61193. ?4-'-,46‘ 1188.16
Agosto 704,79 12‘3,.‘6. 575,03 414_35‘ 20,66 mn 33834 -'f.‘,Eé. 124643
Setembro 9-:1_&5. :97,9.'. 44351 356}0. 59,23. SSL:E‘ 35,89: 125597
Outubro 62472 358,16 266,56 36895 4367 518,30 15.‘,?.'-" 947,50
Novembro 415,6." 278,5{-. 132,07 373 72. 92,::. 65]6‘ 7’,73‘ 57,98 850,15 471,66
Dezembro 558,96 42556 133,00 226,64 4367 182,97 466,85 71,78 39507| 125245 711,04
Total 852546 437645 414901 451339 1013,73) 349966| 695220 2156,96, 479524| 19991.05| 1244391
0obs.,
3) Os valcres constantes desta coluna resgeitam 3 cada més e foram pagos, por Norma, no més seguinte

Fonte: Bl, extratos da Via Verde, documentos dos FM e auditoria da IGF — Autoridade de Auditoria

5.165 O Demandado AA apresentou o seu Boletim lItinerdrio (adiante BI) relativo ao més de
janeiro de 2017, datado de 7.2.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados
por integralmente reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante

total de 694,24 €.

5.166 Se se considerar que o seu domicilio necessédrio é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 376,50 €, nos termos das seguintes correcoes:
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Deslacagdes a Viana do Castelo (VC), sede da TPNP, nos dias 10, 23, 26 e 30, com abona didrio de ajudas de custo a 100%, situacdes que, com base nos pressupostos definidos pela IGF sobre a matéria, corrigimos na integra

- Dia 4 (das 9h as 8h do dia seguinte) - Deslacagdes ao Porto e Vila Nova de Gaia com ajuda de custo considerada no seu Boletim Itinerdrio (B1) a 75%, atendendo a que a despesa de uma refeicdo foi suportada pela TPNP (cfr.a
rubrica economica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, constante do Fundo de Maneio - FM - deste més). Todavia, tendo em conta que a IGF efetuou corregBes, para menos, nas despesas relativas a Representao dos
Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o entdo Presidente da Comisséo Executiva (PCE) teria direito a 100% da ajuda de custo;

- Dia 5 (das 9h as 8h do dia seguinte) - Deslocagdes a Chaves e Ponte da Barca, tendo sido abonada a 100% da ajuda de custo. Todavia, por um lado, apenas foram incluidos na respetivo FM dois taldes de portagens (cuja
matricula da viatura desconhecemos, pais nessa data o recibo era extraido manualmente e ndo por via eletrdnica - Via Verde], que comprovam deslocagbes entre Ermesinde @ Amarante (com saida nesta dltima localidade 3
17h42), sendo este o trajeto normalmente adotado pelo colaborador para efetuar o percurso entre o sew domiclio voluntario (Lamego) e o Porto efou VC, a fim de exercer as suas fungdes de PCE. Por outro lado, o PCE dispde
de viatura disponibilizada pela entidade para efetuar as referidas deslocacdes, pelo que estavam reunidas as condicGes para que regressasse no proprio dia ao seu domicilio necessario (VC) antes das 20h, tenda apenas direito
2 25% da ajuda de custo;

- Dia 9 (das 9 a5 8h do dia seguinte) - DeslocagGes a Baido e Matosinhos, tendo sido abonado a 100%. Todavia, atendenda, a que a deslocagio a Matosinhos se destinou a participar numa ceriménia fanebre prevista para as
16h e que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condicdes para que regressasse na proprio dia ao seu domicilio necessario, ainda que depois das 20h, pelo que apenas teria direito a 50% da ajuda de custo;

- Dia 11 (das 9h a5 8h do dia seguinte) - Deslocacdes a Vila Real e a VC, tendo sido abanada a 100%. Todavia, atendendo, por um lado, a que através de verhas do seu FM apenas foi pago um taldo de portagem, que comprova
a deslocagio entre Amarante e Ermesinde (com saida nesta dltima localidade as 1054, e, por outro lado, a que disponha de viatura para efetuar a referida deslocagdo, estavam reunidas as condides para que pudesse
regressar a VC antes das 13h, nio tendo, deste modo, direito a qualquer abong;

- Dia 12 (das 9h &s Bh do dia seguinte) - Na deslocagio que efetuou a Lishoa considerou no seu BI 75% da ajuda de custo, atendendo a que despesa do jantar foi supartada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 -
Representagdo dos Servigos, constante do FM deste més). Ora, de acordo com os recibos das portagens (que comprovam os pagamentos efetuados por essa via), o regresso ocoreu no mesmao dia ao Porto as 20hd4m,
estando reunidas as condigGes para o seu regresso no praprio dia ao domiclio necessario. Assim, tinha direito a 50% da ajuda de custo, tendo em consideragdo que a IGF efetuou correges, para menos, as despesas relativas 3
indicada rubrica econdmica (cfr., o que se dird sobre esta matéria);

- Dia 16 (das 9h as 8h do dia seguinte) - Deslocagdes a Vila Real e Peso da Régua, tendo sido abonado a 100%. Todavia, atendendo, a que existe um taldo de portagem (Amarante-Ermesinde) no seu FM, que comprova a saida
am Ermesinde as 17019, e no seu Bl ndo hd qualguer justificagéo para a deslocagdo nos referidos termas, estavam reunidas as condigdes para que regressasse no proprio dia ao seu domicilio necessdrio (antes 20h), pelo que
apenas teria direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 24 (Das 9h 45 8h do dia seguinte) - Deslocacdes a Vila Real e VC tendo considerada no seu Bl 50% da ajuda de custo, pois as despesas respeitantes ao almogo (realizada em Vila Real) @ a uma outra refeicio (em Lega da
Palmeira) foram suportadas pela TPNP. Todavia, atendenda, por um lado, a que, para além de Vila Real, também que esteve em VC (seu domicilio necessdrio, onde teria sempre de regressar, até mesmo porgue no dia seguinte
refere estar em VC e Caminha), e, por outro lado, ds correqdes efetuadas pela IGF as despesas pagas ao nivel da rubrica econdmica (02.02.11 - Representagéo dos servigos) mantivemos o valor percebido;

- Dia 25 (Das 9h &s 8h do dia seguinte] - Deslocagdes a Caminha e VC, com abono a 100%. Todavia, atendendo, por um lado, a que a deslocagdo a Caminha nda confere direito a alojamento, por se encontrar a uma disténcia
inferior a 50 kms do domicilio necessdrio (art. 62 do DL 106/98, de 24/04), e, por outro lado, que nesse mesma dia @ no seguinte refere que estd na sede da entidade, apenas teria direito, no maximo, a 50% da ajuda de custo;

- Dia 27 (Das 9h as 22h do dia seguinte] - Deslocagdo ao Porto, com abono a 50%. Todavia, atendendo, por um lado, aos taldes de portagens constantes do seu FM, desloca-se para o Porto (Amarante-Ermesinde|, com
chegada as 1015 e regressa (Ermesinde-Amarante) s 19h38h, e, por outro lado, que a deslocacio apenas ocorreu no prdprio dia (no dia seguinte é fim de semana) e foi realizada no Porto, reunia as condices para regressar
a0 seu domicilio necessario no mesmo dia, antes das 20h, pelo que apenas tem direita a 25% da ajuda de custo.

5.167 Relativamente ao més de fevereiro de 2017 AA apresentou o seu Bl datado de 8.3.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 640,53 €.

5.168 Se se considerar que o seu domicilio necessario é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 326,86 €, nos termos das seguintes corre¢des:

52



C TRIBUNAL DE

== CONTAS

Jeslocagdes a VC (sede da TPNP) nos dias 15, 21 e 23, cujo abono foi de 100%, situagBes que corrigimos na integra.

Dia 2 - Deslocado a Santa Maria da Feira com abono a 100%. Todavia, atendendo, a que no dia anteriar se deslocou a Espanha (apresentando o respetive Bl - Deslocagdes ao estrangeiro), dando o regresso as 8h deste dia,
ituagdo que ndo corresponde a verdade uma vez que apresentou 2 taldes de portagens no seu FM (Valenca -Ponte de Lima, s 20h46 e Ponte de Lima - Maia as 21h24) que comprovam que regressou no dia 2 apds as 20h, pelo
|ue, para além de terem sido prestadas falsas declaragdes, a deslocagdo ndo confere direito a qualquer abono para ajudas de custo;

Dia 3 - Deslacagio ao Porto com abono a 25% da ajuda de custo, atendenda a que a despesa do almogo realizado no Porta foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, do FM deste
nés). Todavia, atendendo, por um lado, a que existe um taldo de portagem no seu FM, relativo a uma deslocagio no trajeto entre Ermesinde - Amarante (com saida nesta ltima localidade as 15h56), e, por outro lado, a que do
eu Bl nda constava justificaciio para tal e a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocagio, estavam reunidas as condicBes para que regressasse no proprio dia, antes 20h, a0 seu domicilio necessario, pelo
|ue apenas tem direito a 25% da ajuda de custo. Assim, atendendo a que a IGF efetuou correcBes, para menos, nas despesas relativas a Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria) mantivemos o valor:

Dia 9 - Deslocagfes a Macedo de Cavaleiros e Vinhais com ajuda de custo considerada no Bl a 75%, tendo em conta que a despesa do almogo em Macedo de Cavaleiros foi supartada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica
12.02.11 - Representagdo das Servigos, do FM deste més). Todavia, atendendo, por um lado, a que apenas existe um talio de portagem no seu FM, relativo a deslocacfes entre Ermesinde & Amarante (com saida nesta Gltima
ocalidade as 19h02), e, por outro lada, a que do seu Bl ndo constava justificagdo para tal e a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocacdo, estavam reunidas as condicdes para que regressasse no praprio
lia, antes 20h, ao seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 25%, tendo em conta que a IGF efetuou corregdes, para menos, nas despesas relativas a Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta
natéria);

Dias 13 (9h) a 15 (8h) - Deslocagéo a Lishoa com abono no seu Bl a 75% da ajuda de custo nos dias 13 e 14, atendendo a que a despesa com o jantar e almogo, respetivamente, foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica
12.02.11 - Representagio dos Servicos, do FM deste més). Ora, de acordo com os recibos das portagens constantes do FM do més em causa, o regresso ocorreu no dia 14, ao Porto, por volta das 18h14m, pelo que estavam
eunidas as condigBes para o regresso no proprio dia, antes das 20h, ao seu domicilio necessério (VC).

(ssim, o PCE tem direito, no primeiro dia, a 100% e, na segundo, a 25% da ajuda de custo, atendendo a que a |GF efetuou correes, para menos, em ambos os dias, as despesas relativas 3 Representacio dos Servicos (cfr. o que
e dird sobre esta matéria);

Dia 16 - Deslocagfio a Vila Nova de Gaia e Porto, com ajuda de custo considerada no Bl a 75%, atendendo a que despesa do almago no Porto foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos
ervigos, do FM deste més). Porém, atendendo, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cuja Gltima deslocagdo do dia ocorre no trajeto entre Ermesinde - Amarante (com saida nesta Gltima localidade as 14h51), a
|ue do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, a que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocagdo, estavam reunidas as condicGes para que regressasse no proprio dia, antes 20h, ao seu domicilio necessario,
ielo que ndo tem direito a qualquer abono de ajudas de custo;

Dia 17 - Deslocagdo ao Porto, com ajuda de custo considerada no Bl a 50%. Porém, atendendo, por um lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cuja Gitima deslocacdo € no trajeto entre Ermesinde - Amarante
com saida nesta dltima localidade &s 17h33), e, por outro lado, a que do seu Bl ndo constava justificaio para tal e a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocagdo, estavam reunidas as condigbes para que
egressasse no proprio dia, antes 20h, ao seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 25%;

Dia 20 - Deslocagdo ao Porto, com ajuda de custo considerada no Bl a 75%, atendendo a que a despesa de uma refeicdo foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo das Servigos, do FM deste
nés). Porém, por um lado, existem dois taldes de portagens no seu FM, cuja Gltima deslocagdo é no trajeto entre Ermesinde - Amarante (com saida nesta Gltima localidade s 15h02), e, por outro lado, do seu Bl ndo consta
ustificagéo para tal e dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condigBes para que regressasse no proprio dia, antes 20h, ao seu domicilio necessério, pelo que apenas tem direito a 25%, uma vez que a IGF também
fetuou correes, para menas, neste dia, s despesas relativas a Representacdo dos Servios (cfr. o que se dird sobre esta matéria);

Dia 22 - Deslocagdes a Esposende/VC, com o abono de ajuda de custo a 100%. Porém, atendendo, a que existe um taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagdo € no trajeto entre Ermesinde - Amarante (com saida nesta
ltima localidade &s 23h27), a que do seu Bl niio canstava justificacdo para tal, a que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocacdo e, por fim, a que no dia seguinte, de acordo com o B, tinha que estar na sede
|a TPNP (VC), estavam reunidas as condices para que regressasse no proprio dia, ainda que depois das 20h, ao seu domicilio necessério, pelo que apenas tem direito a 50% da ajuda de custo;

Dia 24 - Deslocagdo ao Porto com ajuda de custo considerada no Bl a 25%, atendendo a que a despesa com o almogo naquela localidade foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos,
o FM deste més). Todavia, considerando, por um lada, que o colaborador tem direito a 50% da ajuda de custo (uma vez que existe um taldo de portagem que comprova que a Ultima deslocacio ocorreu entre Ermesinde-
\marante, com chegada a esta ultima localidade as 19h55), €, por outro lado, a que a IGF efetuou corregdes, para menos as despesas relativas & Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), acrescemos
5% do valor da ajuda de custo.

5.169 Relativamente ao més de marco de 2017 AA apresentou o seu Bl datado de 4.4.2017, nos
termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 847,34 €.

5.170 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 389,05 €, nos termos das seguintes corregdes:
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C TRIBUNAL DE

== CONTAS

DeslocagBes aVC (sede da TPNP) nos dias 7, 20, 22 e 29, cujo abono fol de 100%, que corrigimos na integra

- Dia 1- DeslocagGes a VC/Porto com abono a 100%. Porém, atendendo, por um lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, eujas deslocagBes 530 entre Mala - Guimardes (com chegada 3¢ 19h39) e Guimardes - Maia (com saida nesta Gltima localidade|
a5 22h35), quando do seu Bl ndio constava justificagdo para tal e, por outro lado, a que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocagdo, estavam reunidas as condicdies para que regressasse no proprio dia, ao seu domicllio necessdrio, pelo que apenas|
tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 6 = Deslocagdes a Vila Nova de Foz Cda com abono a 100%. Parém, atendendo, per um lado, a que existe um taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagdo ocorreu entre Amarante-Ermesinde (com saida nesta ditima localidade as 16h18), quando do seu BI
[ndo constava Justificag3o para tal e, por outro lado, que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocagdo, estavam reunidas as condicBes para que regressasse no proprio dia, antes 20, ao seu domicilio necessdrio, pelo que apenas tem direito a 25%|
da ajuda de custo;

- Dia 10 - DeslocagBes a VC/Porto, com abono a 25%, atendendo a gue despesa do almage em Matosinhos fol suportada pela TRNP (cfr. a rubrica econémica 02.02.11 - Representagdo dos Servicos, do FM deste més). Porém, atendendo, por um lado, que existem
dois taldes de portagens no seu FM, cuja titima deslocac3o é na trajeto entre Ermesinde - Amarante (com saida nesta Gltima localidade s 17h26 ), quando do seu B ndo constava justificagdo para tal e, por outro lado, a que dispde de viatura de serviga para efetuar|
a referida deslocagdo, estavam reunidas as condigBies para que regressasse no propria dia, antes 20h, ae seu domicilio neeessdrie, pelo que apenas tem direite a 25% da ajuda de custo, uma vez que 3 IGF efetucu a corregis, para mencs, neste dia,  despesa relativa
a0 almogo;

- Dia 13 - Deslocagdo a Mondim de Basto, com abono a 75%, atendendo a que TPNP suportou o encargo com o pagamento do jantar. Todavia, atendendo, per um lado, a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, neste dia, & despesa relativa 4 Representagdo dos|
Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outro lado, a que o regresso ocorreu s 17h48 a Ermesinde (cfr. taldo de portagem), quando do seu BI ndo constava justificagdo para tal, estavam reunidas as condicBes para o regresso nesse dia, antes das 20h,
a0 seu domicllio necessario (VC), corrigimos o abono da ajuda de custo para 25%;

- Dia 14- Deslocacdo a Braga com abono a 100%. Porém, atendendo, por um lado, que existem dois talBes de portagens no seu FM, euja Ultima deslocagdo & no trajeto entre Braga Sul - Maia Né Il (com saida nesta ditima localidade & 18h23), quando do seu Bl ndo}
constava Justificagdo para tal e, por outre lado, que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocago, estavam reunidas as condieBies para que regressasse no prdprio dia, antes 20h, ao seu domicllio necessdrio, pelo que apenas tem direito a 25% da
ajuda de eusto;

- Dias 15, 16 e 17 - Deslocagdo a Lishoa, com abonos a, respetivamente, 50%, 25% e 25%. Todavia, atendendo, por um lado, a gue a TNP suportou uma refeicio no dia 16, que a IGF corrigiu para menos (cfr. o que se dird sobre a Representacdo dos Servicos), e, por|
outro lado, que o regresso se efetivou depois das 20h, corrigimos os Gltimos dols dias para 50%;

- Dia 21- Deslocacdo a Penafiel, com abono a 100%. Porém, atendendo, por um lado, a que existem quatro tales de portagens no seu FM, cuja Ultima deslocagdo é no trajeto entre Guilhufe - Ermesinde (com salda nesta (ltima localidade s 15h57), quando do seu
Bl ndo constava justificacdo para tal e, por outro lado, a que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocacdo, e, ainda ao facto de no dia seguinte desenvolver a sua atividade em VC, entendemos estarem reunidas as condicdes para que regressasse|
[no proprio dia, antes 20h, a0 seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 24 - Deslocagdo a Espinho, com abono a 25%, atendendo a que TPNP suportou o encargo com o pagamento do respetivo almece em Vila Nova de Gala. Tedavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a correcdo, para menas, neste dia, da despesa relativa
a Representagdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outro lado, que existe um taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagio ¢ no trajeto entre Ermesinde - Amarante {com saida nesta Ultima localidade as 17h23) quanda do seu Bl ndo}
constava justificagdo para tal e a que dispBe de viatura de servico para efetuar a referida deslocago, estavam reunidas as condicBes para que regressasse no proprio dia, antes 20h, ao seu domicllio necessdrio, pelo que apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 26 - Deslocagdo a Mongio, com abono a 100%, todavia, atendendo a que a deslocagdo apenas se iniciou, de acordo com o seu Bl as 14h (confirmando o taldo da portagem a chegada a Valenca ds 17h03) e o regresso ocorreu no prprio dia (cfr. talio da
portagem Valenga-Maia &5 21h59), apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 27 - DeslocagBes a Vila Real Porta com abono a 100%. Porém, atendendo, por outr lado, que existem guatro talGes de portagens no seu FM, eujas deslocagBes 530 nos trajetos de Maia - Guimardes (11h27), Guimar3es - Maia NG I (14h16), 1C24 PV - Extarreja
(17h12) e Estarreja~ 1C24 (com saida neste (ltimo pértico as 19h26) quando do seu Bl ndo consta justificagdo para tal, que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocagdo e que no dia seguinte (de acordo com o seu BI) tinha que desenvolver as suas|
fungdes em VC, estavam reunidas as condicdies para que regressasse no prprio dia, antes das 20h, ao seu domicilio necessdrio, pelo que apenas tem direita a 25% da ajuda de custo;

- Dia 28 - DeslocagBes a VC/Tabuago, com abono a 100%. Porém, atendendo, por outro lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cuja dltima deslocagdo é no trajeto de Figueiredo N6 - Ribeira PV {com saida nesta dltima localidade as 15h34) quandol
do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocagdo e que no dia seguinte tinha que realizar as suas fungdes na sede da TPNP (VC), estavam reunidas as condigdes para gue regressasse no praprio dia, antes|
das 20h, a0 seu domicflio necessdrio, pelo que apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 31 - Deslocages ao PortofTorre de Moncorvo, com abono a 25% (que seriam a 50% caso a TPNP ndo tivesse suportado o pagamento do respetivo almogo em Vila Real). Todavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a correglo, para mencs, no respetivol
dia, da despesa relativa  Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matérial, tem direito a 50% da ajuda de custo.

5.171 Relativamente ao més de abril de 2017 AA apresentou o seu Bl datado de 8.5.2017, nos
termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 631,49 €.

5.172 Se se considerar que o seu domicilio necessédrio é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 196,33 €, nos termos das seguintes correc¢des:



C TRIBUNAL DE

== CONTAS

Jeslocagdes a VC (sede da TPNP) nos dias 13, 19 @ 26, cujo abano foi, no primeira dia, a 50% e, nos 2 seguintes, a 100%, situagBes que corrigimas na integra.

+ Dia 3 - Deslocagdes a Vila Real/Porto/Vila Nova de Gala, com abono a 75%, uma vez que TPNP suportou o almogo em Matosinhos. Todavia, atendendo a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, das despesas relativas &
lepresentacdo dos Servicos (cir. o que se dira sabre esta matéria) corrigimos o abono didrio para 100%, tanta mais que no dia seguinte o colaborador, de acordo com o seu B, tinha que desenvolver a sua atividade no Porto e em|
santa Maria da Feira;

+Dia 5 - Deslocag@es s localidades de Penafiel/VC, com abono a 100%. Porém, atendendo, par um lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cujas deslocagdes sdo nos trajetos de Ermesinde - Penafiel (com chegad:
35 10h) & Guilhufe - Gandra (com safda, nesta Gltima localidade, s 12h50), quanda da seu Bl ndo constava justificacio para tal, a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocaco e que no dia seguinte (de acarde
zom o 5eu BI) tinha que realizar as suas fungdes em Paredes do Coura/VC, estavam reunidas as condicBes para que regressasse no praprio dia ao seu domicllio necessario antes das 20h, pelo que apenas tem direito a 25% da ajudz
e custo;

+ Dia 6 - Deslocagdes as localidades de Paredes de Coura/VC com abono a 100%, ainda que a distincia entre o seu domicilio necessario e a localidade referida seja inferior a 50 kms. Assim, atendendo, por outro lado, a que existe|
Im taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagdo corresponde ao trajeto de Ermesinde - Amarante (com saida nesta Ultima localidade as 17h40), quando do seu BI nda constava justificacdo para tal e, por outro lado, a que dispde|
18 viatura da servigo para efetuar a referida deslocagio, estavam reunidas as condigBes para que regressasse naste dia, antes das 20000, a0 seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

- Dia 7- Deslocagda aa Porto, sem abono, uma vez que a TPNP supartou os encargos com as refeiches. Todavia, atendenda, por um lado, a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, das despesas relativas a Representacdo dos|
servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outro lado, a que o regresso parece ter ocorrido depais das 20 (cfr. talio da portagem constante do FM), corrigimos o abona didrio para 50%.

+ Dia 10 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 100%. Porém, atendendo, por outro lado, a que existe um taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagdo corresponde ao trajeto de Amarante - Ermesinde (com salda nesta Ultim:
ocalidade a5 16n13), quando do seu Bl constava que o inicio da atividade no Porta acorreu as 3h00, e, por outro lado, a que no dia seguinte (de acorda com o seu BI) tinha que estar em Vila Real e Ribeira da Pena, apenas tem
{ireito a 75%;

+Dia 11 - Deslocagdes as localidades de Vila Real/Ribeira de Pena, com abono a 100%. Contudo, atendendo, por outro lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cujas deslocagdes sdo nos trajetos de Ermesinde -
marante (com chegada s 9h26) e Ribeira No — EN206 (com saida nesta dltima localidade s 18h25), que no dia seguinte {de acordo com o seu BI) tinha que estar na sede da TPNP e a que dispde de viatura de servigo para efetuar]
1 referida deslocagdo, estavam reunidas as condicdes para que regressasse neste dia, antes das 20h, ao seu domicilio necessario, pelo que apenas teria direito a 25% da ajuda de custo;

+Dia 12 - Deslocagdes a VC/Espinha, com abono a 75%, uma vez a que TPNP suportou a despesa com o respetivo almogo em Espinho. Todavia, atendendo, por um lado, a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, das despesas
elativas & Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, par outro lado, a que no dia seguinte (de acordo com o seu Bl) tinha de estar na sede da TPNP e que dispde de viatura de servico para efetuar ¢
leslacagdo, estavam reunidas as condigBes para que regressasse neste dia, ainda que depois das 20h, a VC, corrigimos o abano para 50% da ajuda de custo;

+Dia 17 - Deslocagdo a Vila Real, com abono a 100%. Contudo atendendo, por outro lado, a que existe um taldo de portagem no seu FM, cuja deslocagdo é no trajeto de Alverca - Coimbra Norte (com saida nesta ditima localidade
i 21h56) quanda da seu Bl nda constava justificacdo para tal, e, por outro lada a que no seu Bl menciona o inicio da deslocaca em Vila Real as 9h00 até as 8100 do dia seguinte, pelo que, para além de terem sido prestadas falsas|
declaragdes, a deslocacdo ndo confere direito a qualguer abono para ajudas de custo;

 Dias 18 - Deslocagdes a Tarouca/Peso da Régua, com abono a 100%. Porém atendendo, por outro lado, a que existem dois taldes de portagens no seu FM, cujas deslocagdes sio nos trajetos de Albergaria - 1C24 PV (com saidz
"esta (itima localidade as 16h41) quanda do seu Bl ndo consta justificaco para tal, que no dia seguinte desempenhou as suas fung@es na sede da TPNP e que dispde de viatura de servigo, estavam reunidas as condicbes para que|
“egressasse neste dia, antes das 20, ao seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 25%;

+ Dia 27 - Deslocagdes a VC/Matosinhos, com abono a 75%, uma vez a que TPNP suportou o encargo de uma refeigio. Todavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a corregdo, para menas, das despesas relativas &
lepresentacdo dos Servios (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outro lada, a que existe um taldo de partagem no seu FM, cuja deslocagio ¢ no trajeto de Amarante - Ermesinde (com saida nesta dltima localidade as|
14h58), quanda do seu Bl ndo constava justificagiio para tal (ou seja, que o inicio da deslocagio ocorresse em Amarante, quanda na dia anterior esteve na sede da TPNP |, mantemos o abono didrio de 75% (50% alojamento e 25%
antar), pais no dia seguinte deslocou-se a Penafiel/Mondim de Basto

5.1773 Relativamente ao més de maio de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 2.6.2017,

nos

termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 1019,53 €.

5.174 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 544,17 €, nos termos das seguintes correcoes:
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C TRIBUNAL DE

== CONTAS

Deslocagtes a VC (sede da TPNP) nos dias d, 10¢ 30, com abano de 100%, situacdes que corrigimos naintegra.

- Dia 3 - Deslocacbes 2 Regido do Douro/Parto, com abono a 100%. Porém, atendendo, por um lado, a que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslacagdo e, por outro lado, que no dia seguinte (de acordo com o seu Bl ) esteve na sede da TPNP, mostravam-se reunidas as condicfies para que
st i, ainda que depois das 20, 20 seu domici) 4rio, pelo que apenas tem direfto & S0% da ajuda de custo;

- Dia 5 - Deslocagies a Vil Nova de Famalicio/Via Real, com abono a SO%. Parém, atendendo, por um lado, a que exsten dois talfes de portagens no seu FM, cujas deslacagBes o nos trajetos de Mala - Guimardes com salda nesta dfima localidade & 12h27) e Guimardes - Ribeira PV (com salda & 15h44),

estavam reunidasas condicdes para que regressasse neste dia, antes das 20h, a0 seu domiclio necessdria, pelo qué apenas tem direitd a 25% da ajuda de custo,

- Dia 9 - DeslocaqBes o Porto e Matosinhos com abona 100K, contudo, de acorda com o extrato da Via Verde, regressou ao seu dormiclio voluntdrio - Lamego (périco de Valdigem as 19h21), o que ndo confere o direito: ser abanado de qualquer valor de ajuda de custa relativo o jantar e dormida, pois poderia|

dado 0 regresso ag seu doric & 20h, pelo que é corrgida para 25% o respetivo abano de ajuds de custo;

- Dia 11~ DeslacacBes a Vila Nova de Gaia/Porto, com abana a 100%. Contudo, atendenda, par outro lado, que dispde de viatura de servico (matricula 06-ST-81) para efetuar a referida deslacacd e, par autra lado, que o dia seguinte (de acordo com o seu Bl iha de desempenhar a sua atividade na sede da TPNP

(conforme se prova, no periodo da manha do dia seguinte, pelo extrato da Via Verde), idas as condides para que ainda que depois das 200, a0 seu domiclio necessdrio, pelo que apenas teria direito a 0% da ajuda de custo;

- Dia 15 - DeslocagBes  Braganga & Porto cor abana 4 75%, uma vez que TPNP suportou o encargo com o respetivo almaco. Todawia, atendends, por urm lado, que & IGF efetuou a correcao, para menos, das despesas relativas & Representagd dos Servicas (cr. o que se dird sobe esta matéria], por outra ledo, quel

do seu Bl consta uma deslocagdo no dia seguinte a Santa Meria da Feira e Oliveira de Azeméis, corrigimos o abono didrio para 100%;

- Diia 16 - Deslocages  Santa Mearia da Feira ¢ Olivira de Asemeis com abono & 100%. Contudo, dé acorda com o extrato da Via Verde regressou o seu domiclio velustario (prtico de Peso da Régua as 17h24), quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, pelo que, atendendo a que dispde de viatura para|

io daentidzde, o regressa a0 seu domicl ario (V) poderia ter ocorrido no proprio dis, antes das 20h00. Assim, corrigimas o abono didrio para 25% da ajuda de custo;

- Dia 18 - Deslocagdes a Guimardes e Lousads, com abono a 75%, uma vez & que TPNP supertou o encargo com o jantar em Matosinhos (do seu Bl ndo constava justficagd para tal). Assim, & IGF efetuou & corregdo, para menas, das despesas relativas & Representagdo dos Servigos (clr. o que se dird sobre esta|

matéria), e considerou apenas 25% dorespetiva abano (relativo ao perfodo do 2lmogo), pols, atendenda, par um lada, que do respetivo Bl a deslocacio no dia seguinte ¢ a VC, &, por outro lado, que, dispde de viatura para efetuar o regresso ao seu domiclio necessério (VC), a mesma poderia ter acorrido o prdpriol

dia, antes das 20h00.

- Dia 19 Deslocaghes & VC e Braga com aban a 75%, uma ez & que TPNP suportou o encargo com o almogo em Valadares = Vla Nova de Gaia [do seu Bl ndo constava justificaio para tal]. Asir, a IGF efetuou a correcdo, para menas, s despesas relativas & Representagdo dos Servicos (efr. o que se dird sobreesta|

matéria) e considerou somente o abono relativo ao perioda do jantar. De facto, de acordo com o extrato da Via Verde, verifica-se a deslocaSoentre Maia-Braga |chegada & 1717, tendo o regresso ocorrido a0 sew domiclio voluntério pbrtico de Peso da Régus, as 20h48), quando no dia seguinte, de acardo com|

10 B, esteve em Fafe &Viia do Minho. Assim, ¢orrigimos o abona para 25%;

- Dia 20 - Deslocagdo  Fafe ¢ Vieira do Minho com abono a 100%. Contudo, do extrato da Via Verde verifica-se que a deslocagdo apenas se inicou no perlodo apbs almogo (Amarante-Ermesinde, com chegada &s 18h40) tendo regressado ao seu domicio voluntdrio (pértico de Peso da Régua &s 00h13 do dia|

seguinte], pelo que o abono foi corrigida para 25%;

- Dia 21 - Deslocagdo  Fafi e Matosinhos com abono a L00%. Contuda, do extrato da Via Verde verifica-se o regresso ao sew domiclio (p6riico de Lamego & 13h10), quzndo do sew Bl i constava justificagdo para tal, pelo que o abon foi corrigido para 25%;

- Dia 22- Deslocaga & Guimardes/Porto com abano a 75%, uma vez a que TPNP suportou o encargo cor o aliago em Guimardes. Porém, atendendo, por autre lado, & que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocacio e, par outro lado, que no dia seguinte | de acordo com o seu BI | esteve na

sede da TPNP (conforme prava o extrato da Via Verde referente & viatura por i condurida), estavam reunidas as condiches para que regressasse, ainda que depois das 20, a0 seu domicilio necessério, pelo que apenas tem direita a 50%;

- Dia 23 - Deslocagdoa VIC & a Matasinhos com abono & 100K, Cantudo, pelos pressupastos j referidos, nido tem direito & qualuer 2bono durante o periodo do almago, atendendo a que estd nasede da TPNP (ondachega por volta das 10h08, segundo o extrato da Via Verde), regressoua Matasinhas [por valta das|

1500), & a que na dia seguinte reali deslocagdo a Arouca, corrigimas ¢ abona didrio para T5%;

- Dia 24 - Deslocagdo a Arouca com abano a 100%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde regressou ao seu domiclio voluntdrio (passagem da viatura no portico de Peso da Régua) &s 18h00, quanda do seu Bl ndo constava justificagdo para tal. Assim, o regresso zo domiclio necesséria (V) poderia ter

ocorrido no prégrio dis, mesma antes das 20h00, razdo pela qual procedemos & corregdo do abon da ajuds de custo para 25%;

- Dia 25 - Deslocages ao Porto/Vila Nova de Famalicio com abono a 75%, uma vez a que TPNP suportou o encargo com uma refeicio. Todavia, atendendo a que a IGF efetuou a corregBo, para menos, as despesas reltivas & Representagdo dos Servigos (lr. o que se dird sobre esta matéria], corrigimas o abno para|

100%;

- Dia 26 - Deslocacdo a6 Porto com abono & S0%. Contuda, de acorda com o extrato da Via Verde regressou ao seu domiclio voluntéria (pdrtico de Peso da Régua) & L8R3, quando do seu Bl constava o regressa as 21, Assim, o regresso ao seu domiclio necessria (VC, atendendo a que o dia seguinte ndo hé|

qualquer deslocagao, poderia ter sido efetuado no proprio dia, antes das 20h00), pel bono para 25%;

- Dia 26 {11h) 2 30 (8h) - Deslotagdo a Lisbaa com abana nos dois primeiros dias (26 ¢ 29) 4 75%, uma vez a que TPNP supertou encargo com duas refeicdes. Todavia, atendendo a que & IGF efetuou a correqdo, para menos, das despesas relativas a Regresentagio dos Servigos | e,  que se did sabre esta materia )

10 que s refer a0 almoga do dia 29, a que & TPNP suportou o custo com o alojamenta (fatura n.9 6625, de 23/12/2017, da 5 Continentes - Viagens e Turistio, Lda) € 2 que o regresso 2o Porto ocorreu no dia 29 as 1631 (estando, por iso, reunidas as condiges para que desse o regressa VI, nessedia, antes dag

20H00 ), corrigimos as ajudas de custo de ambos os dias para 5%

- Dia 31.- Deslocagfes 2 Mirandela e Matosinhos com abong a 100%. Porém, atendendo, por ur lado, 2 que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocagdo e, por outra [ado, que no dia seguinte (de 2cordo com o seu B esteve a0 servigo na sede da TPNP [euja deslocacio se comprova pelo extratol

da Vi Verde], fas 3 condighes péra ainda que depois das 20h, a6 seu domicli ario, pelo que apenas tem direitd a 0% da ajuda de custo.

efetuar realizads a0

5.175 Relativamente ao més de junho de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 4.7.2017, nos
termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 746,94 €.

5.176 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 304,71 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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Jeslocagfes a VC (sede da TPNP) nos dias 5, 19 e 28, cujo abono foi, em qualguer dos dias, de 100%, situagdes que corrigimos na integra;

Dia 1 - Deslocacdes a VC e Caminha (apenas a deslocagdo a esta Gltima cidade confere direito a ajuda de custo, nos termos j4 indicados) com abaona a 75%, atendendo a gue despesa do almogo, ocorridg|
»m Vila Nova de Gaia, foi suportado pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servicos, Fundo de Maneia - FM deste més ). Contudo, atendendo, por um lado, a que a IGF efetuou 2
wrregdo, para menos, das despesas relativas 3 Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria) e, por outro lado, a que, de acordo com o extrato da Via Verde da viatura por si conduzida,
:hegou a VC as 14h54, regressando a Matosinhos (portico de Angeiras) as 20h53, quando do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, corrigimos para 25% da ajuda de custo;

Dia 2 - Deslocacdes ao Porto e Lousada com abono a 50%, mas regressou ao seu domicilio voluntdrio (pdrtico de Valdigem em Lamego) s 19n18, quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, pelc|
ue procedemos a correcao da ajuda de custe para 25%;

Dia 6 - Deslocacdes ao Porto e Amarante com abono a 100%, contudo, regressou a Peso da Régua no mesmo dia, por volta das 15h30 (respetivo portico}, quando do seu Bl ndo constava justificagdo parg|
al, pelo gue, atendendo que dispde de viatura de servigo para efetuar as deslocagbes ao servigo da TPNP, consideramos estarem reunidas as condigdes para que o seu regresso ocorresse no praprio di
ate as 20 horas), sendo o abono corrigido para 25%;

Dia 16 - Deslocagdo a Vila Real com abono a 50%, mas regressou ao seu domicilio necessdrio (VC), por volta das 18h00, pelo que apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

Dia 21 - Deslocagdes ao Porto, Vila do Conde e VC com abono a 75%, atendendo a que a despesa do jantar realizado em Vila Nova de Gaia foi suportada pela TPNP através do FM (cfr. a rubrica econdmicz
12.02.11 - Representacio dos Servicos, Fundo de Maneio). Todavia, tendo em conta que a |GF efetuou a correcdo, para menos, das despesas relativas a essa rubrica econdmica (cfr. o que se dird sobre estg
vatéria), abono foi corrigido para 100%, dado que a deslocagio prosseguiu no dia seguinte;

Dia 22 - DeslocagBes a Matosinhos e Santa Maria da Feira com abono a 75%, atendendo a que despesa do almogo foi suportado pela TPNP atraves do FM (cfr. a rubrica economica 02.02.11 -
{epresentacio dos Servigos). Todavia, tendo em conta, por um lado, que a IGF efetuou a corregio, para menes, das despesas relativas aquela rubrica econdmica (cfr. o que se dird sobre esta matéria) e,
207 outro lado, que, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou a Peso da Régua as 15h51, e que no dia seguinte esteve a desempenhar as suas fungBes, de acordo com aguele documento, no Porto,
»stavam reunidas as condigBes para o regresso ao seu domicilio necessario antes das 20, tendo direito apenas a 25% do valor da respetiva ajuda de custo;

Dia 27 - Deslocagies a Guimaries com abono a 75%, atendendo a que despesa do jantar realizado em Espinho, foi suportado pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagiio dos Servigos,
‘M deste més). Contudo, atendendo, por um lade, a que a IGF efetuou a corredo, para menos, das despesas relativas a Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outrg
ado, a que de acordo com o extrato da Via Verde se deslocou ao Porto e Espinho e regressou a Peso da Régua por volta das 24h00, quando do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, a presente|
{eslocagdo ndo confere direito ao abono em aprego, pela que o corrigimos na (ntegra;

Dia 28 - Deslocagio ao Porto com abono a 100%. Porém, atendendo, por outro lado, a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocagdo e, por outro lado, a que no dia seguinte (de|
1cordo com o seu Bl) se deslocou & sede da TPNP, estavam reunidas as condigbes para que regressasse, ainda que depois das 20h, ao seu domicilio necessario, pelo que apenas tem direito a 50% da ajudz
ie custo.

5.177 Relativamente ao més de julho de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 7.8.2017, nos
termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 704,77 €.

5.178 Se se considerar que o seu domicilio necessédrio é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 461,32 €, nos termos das seguintes correcoes:
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Deslocagdies a VIC (sede da TPNP) nos dias 10, 13, 18, 20, 242 31, cujo abono foi, em qualquer dos dias, de 100%, situages que corrigimos na Integra.

Dia 4 - Deslocagio Porto - Faro, com abono a 100%, para uma reunido da Assembleia Geral da Assaciagdo Nacional de Turisma no dia 5 de julho. Todavia, atendendo a que, de acordo com o extrato da Via Verde, a deslocagdo ja
tinha sido efetuada no dia 1 de julho, corrigimos na Integra o abano, para além da referida situagio configurar a prestacio de falsas declaracBes ( cfr. Anexa relativo ds Férias).

+Dia 6 - - Deslocagdo Faro - Porto, com abono a 25%, todavia, atendendo a que, de acordo com o extrato da Via Verde, o PCE permaneceu no Algarve até dia 8 de julho, corrigimos na integra o abono, para além da referida
situagio configurar a prestagdo de falsas declaragBes | cfr, Anex relativo ds Férias).

+Dia 11~ Deslocagies a0 Parto e Espinho com abono a 50%, uma vez que que a TPNP (cfr, a rubrica econdmica 02.02.11 - Representada dos Servigas, Fundo de Manelo - FM deste més) suportou o custo de duas refeicBes, todavia,
atendendo, a que a IGF efetuou a correqo, para menos, das despesas relativas a Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matérial, corrigimos o abano para 100%;

+Dia 12 - Deslocagdo ao Porta com abona a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica ecandmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo de um jantar (que respeitava a dia 12 de junho e que ndo foi
descontado nesse dia- abano a 100%), que a IGF abateu para efeitos de FM, ao que acresce que, atendendo, por um lada, ao extrato da Via Verde, desse dia, em que hd uma passagem no pdrtico de Ribeira de Pena as 17h04 &
autra relativa ao seu domiclio voluntdrio (pdrtico de Valdigem-Lamega) as 20030, quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, e, por outro lado, que dispde de viatura de servigo para efetuar a referida deslocagda,
wonsideramos estarem reunidas as condigdes para que o regresso ao seu domicilio necessaria se verificasse até as 20h, pelo que apenas tem direito a 25% do respetivo abano;

+Dia 14 - Deslocacdo ao Porta com abano a 50%, no entanto, de acorda com o extrato da Via Verde, o regresso a0 seu domicllio voluntdrio ocorreu por volta das 16h36 (pdrtica de Peso da Régua) quando do seu Bl ndo consta
ustificagdo para tal, corrigimas o abano recebido para 25%;

+Dia 17 - DeslocagGes ao Parta e Santa Maria da Feira com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, FIM deste més) supartou o custo do almago em Aver-0-Mar (Povoa do
Varzim), todavia, atendendo, que a IGF efatuou a corregdo, para menos, das despesas relativas a Representagdo dos Servigos { cfr. o que se dird sobre esta matéria |, e, por outro, de acordo com o extrato da Via Verde, verifica-se,
Além de utras, duas deslocages, uma, a VC, com chegada as 1028 e, outra, & Pévoa do Varzim com chegada 3 13h40, quando do seu Bl ndo consta justificagdo para tal, pelo que mantivemos o abona nos 75%;

+Dia 19 - Deslocagio a Peso da Régua com abona a 100%, contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, verifica-se que houve uma deslocago a Lisboa, quando do seu Bl ndo consta justificado para tal, com regresso s 20h03 a
Paso da Régua, pelo que corrige se integralmente o abona recebido, para além de que sabre a matéria foram prestadas falsas declaragdes, facto passivel de relevar em sede criminal

+Dia 25 - Deslocagdo ao Porta com abono a 100%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, deslacou-se a VC (sede da TPNP) com chegada ds 11h35, deslocando-se, posteriormente, ao Porta/Matosinhos (passagem no portico
1o Angeiras as 14h15). Assim, atendando a que no perioda do almago o colaborador permaneceu por VC corriga-se o montante racebido para 75%;

- Dia 26 - Deslocagdo ao Parto com abano a 100%, no entanto, atendendo, por um lado a que, de acordo com o extrato da Via Verde, ndo existem deslocagdes e, por outro lada a que no dia seguinte prestou servigo em VC,
ronforme se verifica quer pelo extrato da Via Verde quer pelo seu Bl e que dispbe de viatura de servico para efetuar a referida deslocagio, consideramos estarem reunidas as condigdes para que o seu regresso ao domicilio
necessdrio ocorresse no prprio dia, ainda que depals das 20, Assim, apenas tinha direito a 50% da ajuda de custo;

+Dia 27 « Daslocagdies a VC/Valenga/VC com abano a 100%, na entanto, de acorda com o extrato da Via Verde, o regresso acorreu por volta das 17h18 (pdrtico de Ponte de Lima Narte) pelo que, atendenda & distincia entre o
domiclio necessario do colaborador e as localidades onde a sua atividade profissional foi prestada e, por outro lado, a que dispde de viatura de servico para efetuar a referida deslocacio, consideramos estarem reunidas as
wondigdes para que o regress a VC ocorresse no proprio dia, até as 20 horas. Assim, apenas tinha direito a 25% da ajuda de custo;

Dia 28 - Deslocagdo ao Porta com abona a 25%, uma vez que a TPNP (cfr, a rubrica econdmica 02,02.11 - Representacio dos Servicos, FM deste més] suportou o custo do almogo em Vila Nova de Gaia e o regresso 3 sua residéncia
narticular ocorreu & 17018 (pdrtico de Peso da Régua) quanda do seu Bl ndo consta justificago para tal, pelo que atendendo a que a IGF efetuou a correg3o, para menas, das despesas relativas a Representaco dos Servicos (¢fr. o
ue se dird sobre esta matéria), estavam reunidas as condigBes para que o regresso ao seu domicilio necessdrio na préprio dia, até 2 20 horas, pelo que mantemos os referidos 25%.

5.179 Relativamente ao més de agosto de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 5.9.2017, nos
termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do qual

constam refletidas ajudas de custo no montante total de 704,79 €.

5.180 Se se considerar que o seu domicilio necessario é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 575,03 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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DeslocagBes a VC (sede da TPNP) nos dias 3, 9 e 22, cujo abono foi, em qualquer dos dias, a 100% e o dia 4 cujo o abono foi a 50%, situagBes que corrigimos na integra.

- Dia 1 - Deslocagdo ao Porto com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo de um almoge
no Porto, todavia, atendendo, por um lado a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, das despesas relativas a Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dira sobre esta matéria), e,
por outro lado, que de acordo com o extrato da Via Verde regressou ao seu domicilio voluntdrio ( portico de Valdigem-Lamego) as 16h33 quando do seu Bl ndo consta justificacdo
para tal, estavam reunidas as condigBes para que o regresso ao seu domicilio necessario ocorresse até as 20h, tendo apenas direito a 25%;

- Dia 2 - Deslocagbes ao Porto e VC com abono a 100%, mas de acordo com o extrato da Via Verde apenas se deslocou ao Porto (saida em Freixieiro) 4s 14h38. Ora, atendendo, por
um lado, que dispde de viatura de servigo e, por outrg, que nos dois dias seguintes este ao servico na sede da TPNP, estavam reunidas as condigBes para o regresso ao seu domicilio
necessario ocorresse no proprio dia, ainda que depois das 20h00, pelo que o abono de ajudas de custo € corrigido para 50%;

- Dia 7 - Deslocagdo a Lisboa, com abono a 100%, no entanto, de acordo com o registo da Via Verde chegou a Lisboa (saida em Alverca) as 11h47 e o seu regresso so ocorre no dia 15
(saida em Grijo) &s 01h29. Nos dias 8, 9, 10 e 11, o colaborador recebeu ajudas de custo relativamente a pretensas deslocactes ao Porto (dias 8, 10 e 11) e VC (dia 9), quando, ao que
tudo indica, se encontrava de férias, em local que desconhecemos, pelo que estd indiciada a pratica dos ilicitos criminais de falsas declarag8es e de apropriacdo indevida de dinheiro
em proveito proprio, pois tais deslocag@es ndo foram realizadas (no periodo em causa, ndo hd evidencia de que a viatura tenha circulado), sendo corrigidas, na integra, as respetivas
ajudas de custo;

- Dia 21 - Deslocagdo a Vila Real com abono a 100%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, desloca-se a Matosinhos (Vila Real - Freixieiro) com chegada as 20h13. Assim,
atendendo, por um lado, a localidade onde, alegadamente, a deslocacdo foi realizada (Vila Real) e, por outro lado, que do seu Bl ndo consta justificagdo para a deslocacio a
Matosinhos, estavam reunidas as condigdes para o regresso no proprio dia ao seu domicilio necessario, ainda que depois 20h, pelo que apenas tem direito a 50%;

- Dia 23 - DeslocagBes a VC e Vila Nova de Famalicdo com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, FM deste més)
suportou o custo de um almogo em Matosinhos, todavia, atendendo, por um lade, que a IGF efetuou a correcdo, para menos, das despesas relativas a Representacdo dos Servigos
(cfr. o que se dird sobre esta matéria), e, por outro lado, que de acordo com o extrato da Via Verde deslocou-se a Famalicdo com chegada as 11h40 e, posteriormente, deslocou-se a
Matosinhos (saida em Freixieiro) as 13h11, quando do seu Bl ndo consta justificacdo para tal, estavam reunidas as condigBes para o regresso no préprio dia ao seu domicilio
necessario, antes das 20h00, pelo que apenas tem direito a 25%;

- Dia 24 - Deslocacbes a VC e Porto com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacéo dos Servicos, FM deste més) suportou o custo do
almogo no Porto, todavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a corregdo, para menos, das despesas relativas a Representagdo dos Servigos ( cfr. o que se dird sobre esta
matéria ), e, por outro lado, que de acordo com o extrato da Via Verde a Gltima deslocagdo ao Porto (saida em Custoias) ocorre por volta das 19h11, gue no dia seguinte, de acordo
com o seu Bl, esteve na sede da TPNP (VC) e dispbe de viatura de servigo, estavam reunidas as condicBes para o regresso ao seu domicilio necessario, ainda que depois das 20h00,
pelo que apenas tem direito a 50%;

- Dia 25 - Deslocacdes a VC e ao Porto com abone a 50%, quando, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Peso da Régua (Via Norte - Peso Régua N/S ) as 17h25. Assim,
atendendo, por um lado, as localidades onde, alegadamente, as deslocagdes foram realizadas (VC e Porto) e, por outra lade, que do seu Bl nao consta justificacdo para a deslocagdo a
Peso da Régua, estavam reunidas as condicBes para que regressasse no proprio dia ao seu domicilio necessario, antes das 20h00, pelo que apenas tem direito a 25%;

- Dias 28 a 31 - O seu Bl menciona que se deslocou a Vila Real e Porto, cantudo, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 26 deslocou-se ao Algarve (saida em Paderne) as 17h45
e apenas regressou no dia 1 de setembro (saida de Freixieiro, pelas 19h05). Ora, tendo em consideracdo que as deslocag@es indicadas naguele documento ndo foram realizadas o
abono recebido relativo ao periodo de 28 a 31 é integralmente corrigido.

5.181 Relativamente ao més de setembro de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 4.10.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 941,48 €.

5.182 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 443,51 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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Deslocagdes a VC (sede da TPNP) nos dias 12, 13, 19 e 28, cujo abano foi, em qualquer dos dias, a 100% e no dia 15 a 50%, situacBes que corrigimos na integra.

- Dia 1 - Deslocages ao Porto e Vila Nova de Gaia, com abono a 100% (deslocag3o efetuada entre as 9h00 e as 8h00 do dia 2), contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 26 de agosto deslocou-
s@ a0 Algarve (saida em Paderne - Albufeira) 4s 17h45 e apenas regressou no dia 1 de setembro as 19h05 (pdrtico de Freixieiro). Ora, tendo em consideracdo que as deslocagdes indicadas no seu Bl ndo foram
realizadas no periodo indicado as verbas percebidas, a titulo de ajudas de custo, séo integralmente corrigidas.

- Dia 2 - Deslocagdio ao Porto/Vila Nova de Gaia, com abono a 100%. Contudo, atendendo, por um lado, que, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se para Peso da Régua com chegada as 23h17,|
quando do seu Bl ndo consta justificacio para tal, e, por outro lado, que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condicBes para o regresso, no praprio dia, ainda que depois das 20h00, ao seu
domicilio necessdrio, pelo que corrigimos o abono recebido para 50%.

- Dia 3 - Deslacag@es ao Porto/Vila Nova de Gaia, com abono a 100%, contudo, atendendo, por um lado, que, de acordo com o extrato da Via Verde, se deslocou para o seu domicilio voluntdrio (portico de|
Valdigem) com chegada as 19h09, quando do seu Bl ndo constava justificacio para tal, e, por outro lado, que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condigBes para o regresso, no proprio dia,
antes das 20h00, ao seu domicilio necessério, pelo que corrigimos o abono recebido para 25%.

- Dias 5 e 6 - Deslocagdes ao Porto e Vila Real/Porto com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo do almago, em
cada um dos dias, no Porto e Vila Nova de Gaia. Contudo, atendendo, por um lado, que ndo existem deslocagBes no extrato da Via Verde e, por outro lado, que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas
relativas a Representagiio dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), os referidos almogos, corrigimos o respetivo abono para 100%, uma vez que, de acordo com o seu Bl, no dia 7 deslocou-se a
Arouca e Matosinhos;

- Dia 11 - Deslocag@es a Vila Real/Boticas com abono a 100%. Contudo, atendenda, por um lado, a que ndo existem deslocagGes no extrato da Via Verde e, por outro lado, que, nos dias seguintes, de acordo
com o seu B, esteve na sede da TPNP (VC) e que dispBe de viatura de servigo, estavam reunidas as condigbes para o regresso ao seu domicilio necessdrio, ainda que depois das 20h00, pelo que apenas teria
direito a 50%;

- Dia 14 - Deslocac@es a Vila Nova de Gaia/Porto com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més) suportou o custo de um jantar em
Gondomar, mas, atendendo, por um lado, a que ndo existem deslocagBes no extrato da Via Verde, e, por outro lado, a que no dia seguinte, de acordo com o seu Bl, se deslocou a sede da TPNP (VC), que
dispde de viatura de servigo e que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas a Representagdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almago, estavam reunidas as condigbes
para o regresso ao seu domicilio necessario, ainda que depois das 20h00, pelo que apenas tem direito a 50%;

- Dia 18 - Deslocagdes ao Porto/VC com abono a 100%. Contudo, atendendo, por um lado, a que, de acorde com o extrato da Via Verde, deslocou-se ao Porto as 12h03, a VC s 15h13, tendo-se deslocado
novamente ao Porto/Matesinhos (pértico de Angeiras) as 20h07, e, por outra lado, que no dia seguinte, de acordo com o seu Bl, esteve na sede da TPNP e que dispde de viatura de servico, estavam reunidas
as condigBes para o regresso ao seu domicilio necessério no préprio dia, pelo que se corrige o abono recebido para 50%;

- Dia 20 - Deslocacdo a VC/Porto com ahono a 100%, contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se & sede da TPNP por volta das 12h38 e a Matosinhos as 21h08. Assim, tendo em consideracio|
que no periodo compreendido entre as 13h00 e as 14h00 permaneceu no seu domicilio necessario, corrige-se o abono recebido para 75%.

- Dia 22 - Deslocagio ao Porto com abono a 100%. Todavia, atendendo, por um lado, a que de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 22 regressou ao seu domicilic voluntdrio (pértico de Peso da Régua)
por volta das 24h00, quando do seu Bl ndo constava justificagio para tal, e, por outro lade, a que dispBe de viatura de servico, estavam reunidas as condigBes para o regresso ao seu domicilio necessério no
proprio dia, pelo que se corrige o abono recebido para 50%;

- Dia 27 - Deslocagdo ao Porto com abono a 100%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Lisboa (pdrtico de Alverca) com chegada as 18h29, quando do seu Bl ndo constava justificagdo
para tal, tendo regressado ao seu domicilio voluntario no dia 28 (pértico de Lamego), por volta da 1h16. Assim, sem prejuizo da prestagio de falsas declaragBes, corrige-se integralmente o abono recebido;

- Dia 29 - Deslocacio ao Porto com abono a 50%. Contudo, atendendo, por um lado, 2 que de acordo com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicilio voluntario (pértico de Valdigem) por volta das
17h57, quando do seu Bl nio constava justificacdo para tal, e, por outro lado, a que dispdie de viatura de servico, estavam reunidas as condicbes para o regresso ao seu domicilio necessario antes das 20h,
pelo que o abono recebido é corrigido para 25%.

5.183 Relativamente ao més de outubro de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 6.11.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 624,72 €.

5.184 Se se considerar que o seu domicilio necessario é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 266,56 €, nos termos das seguintes correcdes:
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Deslocagbes a VC (sede da TPNP) nos dias 3 e 30, cujo abono fol abanado, em ambos os casas, a 100%, pelo que corrigimas, na integra, tals situacbies.

- Dia 2 - Deslocagdo a Braga, com abono & 100%. Todavia, de acordo com o extrato da Via Verde, apds a deslocagio a Braga (pbrtico de Figuelredo) &s 10h50 e & sede da TNP (pbrtico Newva S-N) ds 16K33, Tol a Matosinhos (pbrtico de Angeiras) &
19h55, quando do seu B ndio constava justificacdo para tal, pelo que essa desdacaclo confere o direito apenas 2 25% do abon de ajudas de custo;

- Dia 4 - Deslocacdo 20 Porto, com abono 4 25%, uma vez que a TPNP (¢fr. 2 rubrica econémica 02.02.11 - Representado dos Servicos, FM deste més) suportou o custo do almoge nio Porto, mas, atendendo & que & IGF corriglu, para menos, nas
despesas relativas  Representacdo dos Servias [cfr. o que se dird sobre esta matéra), o referido almoga, consideramos que tem direito 2 50% da respetiva ajuda de custo;

- Dia & - Deslocado ao Porto, com abona a 50%, quando, do extrato da Via Verde, resulta que regressou ao seu domiclio voluntdria (pértico de Peso da Régua) & 18h48, ndo constando do seu Bl qualquer justificacdo para tal, pelo que o abono)
recabido & corrigido para 25%;

- Dia 10« Deslocagdo ao Porto, com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cir. & rubrica econdmica 02.02.11 - Representagio dos Servios, FM deste més) suportou o custo do almago no Porto. Contudo, atendendo, por um lado, que no existem
deslocaghes no extrato da Via Verde e, por outre lado, que no dia seguinte, de acordo com o seu B, esteve a trabalhar na sede da TPNP (VC), que dispBe de viatura de servico e que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas 2 Representacdo
dos Servigos [cfr. o que se dird sobre esta matéda), o referido almogo, estavam reunidas & condicbes para o regresso ao seu domiclio necessdrio, alnda que depols das 20000, pelo que apenas tem direito a S0%;

- Dia 11 - Deslacacies a VC/Parto, com abiono 2 100%. Todavia, atendendo, por um lado, a que, de acordo com o extrato da Via Verde, apds as deslocagdes  sede da TPNP com chegada ds ShS6, a0 Porto/Matosinhos (pdrtico de Angelras) as 1231,
regressou a0 seu domiclio voluntario (pbrtico Vila Real) a5 15h49, quando do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, e, por outro lado, que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condicles para regressar a0 seu domicilo necessdrio
anites das 20000, pelo que a presente deslocacdo apenas confire direlto a 25%;

- Dia 12 - Deslocagio a Vila Real, com abona a 75% uma vez que a TPNP { cfr. 2 rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste mis ) suportou o custo do almago em Gondomar, Contudo, atendendo a que & IGF carriglu, para
e, nas despesas relativas & Representacho dos Servicos (efr. o que se dird sobre esta matérla), o referido almogo, a presente deslocacio confiere direito a 100% do respetive abone:

- Dia 13 - Deslocacbes ao Porto/Amarante, com abono a 25%, uma vez que a TPNP ( efr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representaclo dos Servicos, FM deste més | suportou o custo do almago em Espinho. Contudo, atendendo a que a IGF eorrigiu,
para menos, nas despesas relativas 2 Representacdo dos Servicos [efr. o que se dird sobre esta matéria), o referido altage, 2 presente deslocagio confere direito a 50% do respetive abono;

|- Dia 16 - Deslocagbes 2 Vila Real Lamego, com abono a 75%,uma vez que a TNP (¢fr. a rubrica econdmica 02,02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste mis) suportou o custa do almace em Vila Real. Mendende, por um lade, 2 que de acordo)
* com o extrao da Via Verde, deslocou-se a Matosinhos (pértico de Custéias] ds 2140, quanda do seu Bl ndo consta justificacio para tal e, por outro lado, a que dispe de viatura de servigo e que a IGF corriglu, para menos, nas despesas relativas &
Representado dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, estavam reunidas as condiges para regressar ao seu domiclio necessdrio no préprio dia, pelo que a presente deslocacdo apenas confere diretto a 50% do
respetivo abong;

- Dia 17 - Deslocagbes a ChavesVC, com abona a 100%. Tendo em canta, por um lada, que, de acordo com o extrato da Via Verde, apds as deslocagdes a Chaves com chegada 3 10h21, a VC &5 16K07, fol 2 Matosinhos (portico de Angeiras] &
21038, quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, pelo quea presente deslocacdo apenas confere direito a 25% do respetivo abong;

- Dia 20 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 50%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou a0 seu domiclio voluntdrio (pértico de Peso da Régua) por volta das 16h17, quanda do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, pelo que
estavam reunidas as condiges para regressar ao seu domicillo necessdrio na proprio dia antes das 20000, pelo que 2 presente deslocagso apenas confere direlto & 25% do respetivo abong;

- Dia 23 - Deslocacbes a Guimardes/VC, com abano a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicas, FM deste més) suportou o custo do almogo em Guimardes, Contudo, atendendo, por um lado, que, de
acordo com o extrato da Via Verde, apenas se verlfica uma passagem no partico de Portela & 10008, e, por outro lado, que a IGF corriglu, para menos, nas despesas relativas & Representacdo dos Servigos (cfr, o que se dird sobre esta matérla), o
referido almogo, que dispbe de viatura de servico, estavam reunidas condighes para que regressasse 20 seu domicilio necessdrio no proprio dia antes das 20h00, pelo guea presente deslocacdo apenas confere direlto 2 50% do respetiv abang;

- Dia 26 - Deslocacio ao Porta, com abono a 75%, uma ver que a TANP (cfr. a rubrica econémica 02.02.11 - Representacio dos Servicos, FM deste mils) supartou o custo do almago em Matasinhos. Atendendo, par ur lade, 2 que, de acordo com o
exttato da Via Verde, regresseu a0 seu domiclio voluntério (portico de Peso da Régua) & 16h04, quando do seu BI ndo canstava justificacdo para tal, &, por outre lado, que & IGF corrigiu, para menas, nas despesas relativas & Representacdo dos
Servicos (cfr, o que se dird sobre esta matéda), o referido almogo & que dispBe de viatura de servio, estavam reunidas as condicBes para regressar a0 seu domicilio necessdrio no préprie dia antes das 20R00, pelo gue 2 presente deslocacdo apenas
confere direito a0 abono a 25%;

. Dla 27 - Deslocacho ao Porto, com abano & S0% (deslocagdes em servigo entre s Sh00 &s 21h00), mas, de acordo com o extrato da Via Verde, apenas se deslocou, do seu domiclio voluntdrio, para aquela localidade as 1445 [pdrtico de
Ermesinde), pelo que & presente deslocagdo apenas confere direito a 25% do respetivo abono;

- Dia 31 - Deslocacdo a Vila Nova de Gaia com abano a 50%. De acordo com o extrato da Via Verde regressou ao seu domiclio veluntdrio (pértico de Amarante) por volta das 18h55, quando do seu Bl ndo constava justificagdo para tal, pelo que
estavam reunidas as condigfies para regressar ao seu domicillo necessdrio na proprio dia antes das 20000, conferindo, por isso, a presente deslocagdo confere direito apenas a 25% do respetiva abone,

5.185 Relativamente ao més de novembro de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 11.12.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 410,67 €.

5.186 Se se considerar que o seu domicilio necessédrio é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 132,07 €, nos termos das seguintes correcoes:
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Dia 2 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo do almogo naguela
localidade, mas atendenda, por um lado, 2 que a IGF corrigiu, para menas, nas despesas relativas & Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, a
presente deslocagdo confere direito ao abona de ajudas de custo a 100%;

- Dia 3 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 50%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se para o seu domicilio voluntario (pdrtico de Peso da Régua) s 16h43, quando do|
seu Bl ndo constava justificacdo para tal. Assim, estavam reunidas as condicbes para regressar ao seu domicllio necessério no proprio dia antes das 2000, pelo gue a presente deslocacio
apenas confere direito a 25% do respetivo abona;

- Dia 6 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més) suportou o custo do almago em Vil
Nova de Gaia. Atendenda, por um lado, que a IGF carrigiu, para menos, nas despesas relativas a Representagéo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almoco, e, por
olitro lado, no dia seguinte, de acordo com o seu B, esteve na sede da TPNP (VC) e dispde de viatura de servigo, estavam reunidas as condicdes para o regresso ao seu domicilio necessario,
ainda que depois das 20h00, pelo que a presente deslocacdo confere direito ao abona de ajudas de custo a 50%;

- Dia 7- Deslocagdo a Braga e VC, com abono a 100%. De acordo com o extrato da Via Verde, apds a deslocagdo a VC com chegada as 12h52, deslocou-se a Matosinhos as 20h05, guando do|
seu Bl ndo constava justificacio para tal, pelo que a presente deslocagdo ndo confere direito ao abono de ajudas de custo;

- Dia 8 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 100%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se para o seu domicilio voluntdrio (pdrticos de Amarante e Peso da Régua &
11h49 e 13h05, respetivamente), quando do seu Bl ndo constava justificacio para tal. Assim, estavam reunidas as condicdes para regressar ao seu domicilio necessario no proprio dia antes
das 13h00, pelo que a presente deslocacdo ndo confere direito ao abono de ajudas de custo;

- Dia 9 - Deslocago ao Porto, com abona a 75%, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més) suportou o custo do almogo em)
Matosinhos. Atendenda, por um lade, a que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas a Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, a
presente deslocagdo confere direito ao abono de ajudas de custo a 100% (pois  deslocacdo prossegue no dia seguinte);

- Dia 10 - Deslocacdo a Matosinhos, sem abono de ajuda de custo, uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més) suportou o custo del
ambas as refeigBes. Atendendo, por um lado, a que a IGF corrigiu para menos, nas despesas relativas & Representago dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste
dia, e, por outro lado, a que, de acordo com o extrato da Via Verde, se deslocou para o seu domicilio voluntério (pértico de Amarante) as 12h51, quando do seu Bl ndo constava justificacio
para tal, a presente deslocacio ndo confere direito a qualguer abeng;

- Dia 13 - Deslocagtes a Peso da Régua e Vila Real, com abono a 100%. Todavia, atendendo, por um lado, a que ndo constam deslocagfes da viatura que lhe esta afeta no extrato da Via
Verde e, por outro lado, a que no dia seguinte, de acordo com o BI, esteve na sede da TPNP (VC) e, por fim, a que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condicbes para of
regresso ao seu domicilio necessario, ainda que depois das 20h00, a presente deslocagdo confere direito ao abono para ajudas de custo a 50%;

- Dia 14 - DeslocagBes a Braga e \IC, com abono a 100%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, apds a deslocacdo & sede da TPNP com chegada as 16h39, deslocou-se a Matosinhos|
(portico de Angeiras) &s 19h40, quando do seu Bl ndo consta justificacdo para tal, pelo que a presente deslocagdo apenas confere direito a 25% do respetivo abono.

5.187 Relativamente ao més de dezembro de 2017, AA apresentou o seu Bl datado de 8.1.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 558,96 €.

5.188 Se se considerar que o seu domicilio necessario é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 133,00 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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Deslocacties a VC (sede da TPNP) nos dias 11 @ 28, cujo abone fol, em ambes os dias, 2 100% e o dia 15 com abone a 25%, uma vez que 2 TPNP suportou o custo com a refelgdo, situagbes que corrigimos na integra.

= Dia4 - Deslocagdo 2 Vila Real/Porto, com abona a 100%. Atendendo a que no dia seguinte, de acordo com o BI, deslocou-se a Melgago e & sede da TPNP (VC) e 2 que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condicBes para o
regresso ao seu domicilio necessério, ainda que depois das 20100, pelo que a presente deslocagio confere direito ao abono de ajudas de custo a 50%;

= Dia 5 - Deslocagdo a Melgago/VC, com abono a 100%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, apds a referida deslocagdo, fol a Matosinhos (passagem no pdrtica de Angeiras s 19h30}, quando do seu Bl ndo constava justificacdo
para tal, pelo que apenas tem direito a0 abono de ajudas a 25%;

- Dia & - Deslocagdes a Matosinhas/Porto, com abona a 75%, uma ver que a TPNP { ¢fr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representaclo dos Servicos, FM deste més | suportou o custe do alago no Parto. Assim, atendendo, por um
lado, a que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas & Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste diz, e, por outro lado, a que no dia seguinte, de acordo com o seu BI, tinha de estar na
sede da TPNP (VC) e que dispe de viatura de servico, estavam reunidas as condicdes para o regresso a0 seu domicllio necessério, ainda que depols das 20h00, pelo que a presente deslocagio confere direito a0 abone de ajudas de
custo a 50%;

= Dia 7 - Deslocagbes a Vila do Conde/VC, com abono a 25% uma vez que 2 TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo do almoge, em Vila Nova de Gala. Contudo,
atendenda, por um lado, a que a IGF corrigiu para menas, nas despesas relativas & Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almaco deste dia, e, por outro lado, 2 que apds a deslocacio a VC fol para
Matosinhos [portico de Angeiras, a5 20h36), quanda do seu Bl ndo constava justificado para tal, a presente deslocagdo ndo confere direita ao abono para ajudas;

= Dia 12 - Deslocagfies a VC/Porto, com abono a 100%, mas atendendo a que se deslocou para VC [chegada 4s 10h17) e Porto (chegada ds 18h46), a presente deslocagdo apenas confere direlto a0 abono para ajudas a 75%, pols a
deslocagdo continua no dia seguinte;

- Di 13 - Deslocagio a Mesdo Frio, com abono a 100%, mas atendende a que se deslocou a Matosinhos (pdrtico de Freixieiro) &s 17h29, quando do seu Bindo constava justificagdo para tal e que dispde de viatura de servigo, estavam
reunidas as condiBes para o regresso ao seu domicilio necessdrio no proprio dia, antes das 20h00, pelo que a presente deslocagio apenas confere direito ao abono de ajudas 2 25%;

- Dia 14 - Deslocagio a Vila Real, com abono a 100%. Atendendo a que se deslocou para Ermesinde (portico as 16h35), quande do seu B ndo consta justificado para tal e que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as
condiches para o regresso ao seu domicilio necessério no praprio dia, antes das 20h00, pelo que a presente deslocacio apenas confere direito a 25% do respetivo abono.

- Dia 18 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 100%. Atendendo a que, de acordo com o extrato da Via Verde, se deslocou para Lishoa (pértico de Alverca ds 22h50) e regressou ao seu domidlio voluntdrio (pdrtico de Lamego 3s 2h33),
quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, a presente deslocagdo apenas confere direito ao abano de ajudas a 50%;

- Dia 20 - Deslocagbes a VC/Porto, com abone a 75%, uma vez que & TPNP { cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo das Servigos, FM deste més | suportou, de acordo com o seu BI, o custo do almogo, que, no entanto, ndo
fol incluida nas despesas pagas através do respetivo FM. Todavia, atendendo a que, de acorde com o extrato da Via Verde, se deslocou a VC &s 5h50 e a0 Porto/Matosinhos (pdrtico de Angelras as 21h05), na presente deslocagdo
mantemas o abono a 75%;

- Dia 21 - Deslocagio ao Porto, com abono a 75%, uma vez que a TPNP [cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo do almoge, ne Porto. Atendendo, por um lade, que a IGF
corrigiu, para menas, nas despesas relativas & Representacdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia, 2 presente deslocagdo confere direito a 100% do respetivo abono;

- Dia 22 - Deslacagio ao Parto, com abono a 50%, contudo, atendendo a que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més) supartou o custe do almogo, no Porto € que 2 IGF ndo corrigiu nas
despesas relativas & Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia, a presente deslocagdo apenas confere direito a 25% do respetivo abono;

= Dl 29 - Deslocagdo ao Porto, com abono a 25%, uma vez que a TPNP {cfr. a rubrica econbmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, FM deste mis) suportou o custo do almoge, em Matosinhos. Contude, atendendo, por um lado,
aque a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas a Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia, e, por outro lado,  que, de acorda com o extrat da Via Verde, se deslocou para o seu
domicllio voluntdrio (passagens nos pérticos de Amarante e Peso da Régua s 18h16 e 18h46, respetivamente) e que dispde de viatura de servigo, estavam reunidas as condigBes para o regresso ao seu domiclio necessdrio no proprio
dia, antes das 20h00, na presente deslocacdo mantemos o abono de ajudas a 25%,

5.189 O Demandado AA, ao apresentar para pagamento tais Bl relativos meses de janeiro a
dezembro do ano de 2017, cuja despesa era em regra autorizada pelo Demandado CC nos
termos constantes dos documentos de Reposicdo de Fundo de Maneio daquele, deu
causa a pagamentos a si préprio, por regra efetuados nos meses seguintes ao més do B,

a titulo de ajudas de custo.

5.7190 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de janeiro de 2017, datado de
6.2.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 387,51 €.

5.191 Se se considerar que que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu

a mais o montante de 281,10 €, nos termos das seguintes corregdes:
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Deslacages ao seu domicilio necessario - Viana do Castelo (VC), sede da TPNP, nos dias 2,3, 4, 5,9, 12, 18, 25 e 30, cujo abono foi de 50% da ajuda de custo em cada um dos referidos dias, situagdes que corrigimos na integra;
- Dia 11 - (Das 5h as 21h) - Inscrigio no seu Bl de uma deslocagio ao Porto, abonada em 50% de ajudas de custo. Ora, segundo o extrato da Via Verde da viatura que |he estd afeta, com a matricula 38-PO-58, nesse dia, a
deslocacdo foi realizada & sede da TPNP. Deste modo, por forcados pressupostos definidos sobre esta matéria pela IGF, procedemos  deducio integral daquele abono;

- Dia 13 - Na deslocag3o que efetuou ao Porto, colocou o regresso  sua residéncia particular (Lousada) as 21h30m, tendo considerade no seu BI, 25% da ajuda de custo, atendendo a que a despesa com o almogo foi suportada
pela TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagio dos Servicos, Fundo de Maneio - FM deste més). Ora, de acordo com o extrato da Via Verde do més em causa, o regresso ao domicilio voluntario (Lousada) ocorreu
as 18h49m, estando, assim, reunidas as condigdes para que desse o regresso no proprio dia ao domicilio necessario (VC) até as 20h. Ainda assim, tem direito aos 25% da ajuda de custo considerados, tendo em conta gue a IGF
efetuou correcBes, para menos, as despesas relativas a Representacio dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria);

- Dia 16 - Deslocagdo ao Porto com regresso as 21h30m, tendo auferido 50% da ajuda de custo. Segundo o extrato da Via Verde relativo a referida viatura o regresso ao seu domicilio voluntério ocorreu 3s 17h50m, estando,
assim, reunidas as condicdes para que fosse possivel o regresso no proprio dia e até s 20h ao domicilio necessario (VC). Deste modo, procedeu-se 3 correcio do abono recebido para 25%;

- Dia 17 - Deslocagdes a Vila Nova de Gaia & Braga com regresso 3s 21h30m, tendo considerado no seu BI, 50% da ajuda de custo. De acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se ndo aos referidos locais, mas 3 Maia, tendo
regressado ao seu domicilio voluntério por volta das 13h13m, estando, assim, reunidas as condiges para que fosse possivel o regresso no préprio dia & até 3s 20h a0 domicllio necessério (VC), pelo que se corrige o abono
recebido para 25%;

- Dia 23 - Deslocagdo ao Porte com regresso as 21h, tendo considerade no seu Bl, 50% da ajuda de custo. O extrato da Via Verde desse dia evidencia que a deslocacdo ocorreu a sede da TPNP (VC), com o regresso ao seu
domicilio voluntario as 17h25m, estando, assim, reunidas as condicdes para que Ihe fosse possivel regressar, no préprio dia e até as 20h, ao domicilio necessario (VC), pelo que se corrige na integra o abono recebido;

- Dia 24 - Deslocagio ao Porto com regresso as 21h30m, tendo considerado no seu Bl, 50% da ajuda de custo. De acordo com o extrato da Via Verde, nesse dia, ocorreu uma deslocagio 3 Maia/Porto, tendo chegado a sede da
ITPNP a5 12h36m e regressado ao seu domicilio voluntdrio por volta das 18h34m, estando, assim, reunidas as condicbes para que lhe fosse possivel regressar, no préprio dia e até as 20h, ao domicilio necessario (VC), pelo que
se corrige na integra 0 abono recebido;

- Dia 26 - Deslocagdo a Lisboa com regresso s 22h30m, tendo considerado no seu Bl, 25% da ajuda de custo, atendendo a que a despesa com o almogo foi suportada pela TPNP (cfr. a rubrica econémica 02.02.11 -
Representacio dos Servigos, Fundo de Maneio - FM deste més). Ora, de acordo com o extrato da Via Verde do més em causa, o regresso 3 sua residéncia ocorreu 3s 17h31m, estando, assim, reunidas as condicdes para o seu
regresso no préprio dia ao domicilio necessdrio (VC) até 3s 20h. De qualquer modo, tinha direito aos 25% da ajuda de custo considerados, tendo em conta que a IGF efetuou corregées, para menas, 3s despesas relativas a
Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria);

- Dia 27 - Deslocagiio a Valenca e Viana do Castelo com abona a 50%, contudo de acordo com o extrato da Via Verde do més em causa, regressou ao seu domicilio voluntério antes do almogo [ passagem no pértico Neiva N-S —
Espasende N-S as 12h24m e Figueiredo NG - EN 15 as 13h04m ), pelo que na presente deslocagdo nio tem direito ac abono de ajudas de custo, corrigindo-se integralmente o montante recebido

- Dia 31 - Deslocagio a Lishoa com abono a 25%, uma vez que a TPNP ( cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagio dos Servigos, FM deste més ) suportou o custo daa refeicio. Todavia, atendendo a que a IGF corrigiu,
para menos, nas despesas relativas 4 Representacio dos Servicos [cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia, a presente deslocacio confere direito ao abono para ajudas de custo a 50%

5.792 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de fevereiro de 2017, datado de

8.3.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 366,93 €.

5.193 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 252,49 €, nos termos das seguintes corregdes:

Deslocagdes ao seu domicilo necessario - VC (sede da TPNP) nos dias 2, 3,8, 8, 14, 15,20, 24, 22 ¢ 13, cujo abono fol, por cada um dos dias, de 50% da ajuda de custo e o dia 16, com abono a 25%, stuacdes que corrg
integra;

- Dizs 1 & 24 - Deslocacdo ao Porto com abono a 50%. Parém, segundo os extratos da Via Verde respeitantes & viatura afeta a este colaboradar (matricula 36-0-58), 0 regresso ocorreu, respetivamente, & 14h39me 120
seu domiclio voluntario (Lousada, estando, assim, reunidas as condicties para o regressa nesses dias, antes das 20h, aa seu domiclio necessario (VC), elo que o abano a recaber & de apenas 2%

- Dia - Deslocagdo a VC e Porto com o regressa as 2h30m & abono a 25%, atendznda a que TPNP supartou o encargo com o pagamento do respefivo almago. Todavia, regressau o seu domiclio voluntdrio (Lou
17h14rm, estando, assim, reunidas s condigges para que Ine fosse possivel regressar, no prdprio dia e até as 200, ao domiciio necessario (VC). dssim, atendenda a que a IGF efetuou a coregdo, para menas, nests
despesa relativa d Representacdo dos Servicos cfr. o que se dird sobre esta matéria), mantivemos o5 25% da ajuda de custo;

« Dia 7- Deslocadoa Peso da Régua com regresso as 21hd0m @ abano a 25%, atendendo a que TRNP suportou o encarga com o pagamenta do respetiva almago. Todavia, tendendo a que a IGF efetuou a correcdo, par:
neste dia, da despesa refativa a Representaco dos Servicos (cf. 0 que se dird sobre esta matériz), corrigmos para S0% 2 percentagem da ajuda de custo;

- Dia 27 - Deslacagio a Macedo de Cavaleiros com regresso s 21h30m e abono S0%. Todavia, de acordo com o extrato da Via Verde, o regresso ao seu domiclio voluntario (Lousadz) ocorrey as 17h4Sm, pelo que
reunidas a condigdes para 0 regresso nesse dia, antes das 20h, a0 sew domicilio necessério (VC), pelo que o abano recebido passa aser de 25%.

5.194 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de margo de 2017, datado de

4.4.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 453,77 €.

5.195 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 388,52 €, nos termos das seguintes correcoes:
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DeslocacBes ao seu domicllio necessrio - VC (sede da TPNP) nos dias 1, 2,6, 7, 13,14, 15, 16, 17, 20,22, 27, 28 e 30, cujo abono fol de 50% da ajuda de custo didria, e dia 10 a 25%, situagdes que corrigimos na Integra;

« Dia 3 - Deslocagdo a VC e Porto com abona a 25%, tendo a TPNP suportado o encargo com o pagamento de uma refei¢do. Todavia, atendendo, por um lado, a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, neste dia, da despesa relativa & Representacdo dos Servigo
(efr. 0 que se dird sobre esta matéria, e que o regresso ocorreu antes das 20 (clr. respetiv extrato da Via Verde), ndo efetuamos qualquer corregdo, tendo mantido os 25% da ajuda de custo;

« Dia & - Deslocacdo a VC e Penafiel sem qualquer abono, uma vez a gue a TENP suportou o encarga com as duas refeicBes, Todavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a correglo, para menos, neste dia, das despesas relativas & Representacdo dos Servigos
(cfr. 0 que se diré sabre esta matéria) , por outro lado, que, de acordo com o extrato da Via Verde, o VRCE deslocou-se 3 sede da TENP com chegada & 11h05 e regresso (passagem no pértico de Lousada & 18h03), apenas tem direito ao abono relativo ¢
deslocagdo a Penafiel (gque, a ter existido, aconteceu entre as 18h03 e as 21h30, hora mencionada no Bl como términe da deslocaia), pelo que consideramos 25% da ajuda de custe;

= Dla 21 - Deslocagdo a Melgago, com abono a 25%, que seria a 50% caso a TPNP ndo tivesse suportads o pagamento de uma refeicdo. Tedavia, atendendo, por um lado, que a IGF efetuou a corregdo, para menos, neste dia, das despesas relativas 3 Representagdc
dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria) e, por outro lads, que, de acordo com o extrato da Via Verde, o colaborador regressou ao seu domicilio voluntdrio s 17h09 |passagem no portico de Lousadal, mantivemos os 25%;

« Dia 23 - Deslocado a Mesdo Frio, com abano & S0%. Contudo, de acord com o extrato da Via Verde desse dia, regressou a0 seu domicilio voluntario (pdrtico EN1S) &s 14h03, estando, assim, reunidas as condiges para que e fosse possivel regressar, no propric
dia e até 45 20h, ao domicllio necessdrio (VC), pelo que se corrige o abono para 25%;

= Dlas 24 e 29 - Deslocado ao Porto, com abono a 50%. Contudo, de acordo com 0 extrato da Via Verde relativo a esses dias, as deslocagdes foram 4 sede da TPNP, com chegada &, respetivamente, 10h16 e 10h42, tendo regressado ao seu domicilio voluntirio {em
ambaos os dias, passagem no pdrtico de Lousada) as, respetivamente, 12043 e 17039, estando, assim, reunidas as condicBes para que [he fosse possivel regressar, no proprio dia e até s 20h, ao domicilio necessdrio (VC), pelo que se corrige Integralmente os abonot
recebidos;

- Dia 25 - Deslocagdes a Vila do Conde e Castelo de Paiva com abono a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, ndo € passivel aferir a deslocagio quelas localidades, mas constata-se que regressou a sua residéncia s 1845, estando, assim, reunidas a
condicBes para que Ihe fosse possivel regressar, no praprio dia e até as 20h, ao domicilio necessdrio (VC), pelo que se corrige o abono para 25%;

« Dia 31 - Deslocabes ao Porto e Esposende com abono a 50%. De acordo com o extrato da Via Verde desse dia, a deslocagdo ocorreu ao Porto e & sede da TPNP com chegada ds 12h41 e regresso ao seu domicilio voluntrio (pdrtico de Lousadal ds 18h30, pelo que
se corrige na totalidade o abono recebido.

5.196 O Demandado CC apresentou o seu BI relativo ao més de abril de 2017, datado de
8.5.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 317,74 €.

5.197 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 195,27 €, nos termos das seguintes corre¢des:

Deslocagdes ao seu domicllio necessdrio - VC (sede da TPNP) nos dias 5, 6, 11, 12, 18, 19 & 26, cujo abono foi de 50% da ajuda de custo didria, e dia 17 a 25%, situagdes que corrigimos na integra;

- Dia 3 - Deslocacdo a Sertd com abono a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicilio voluntario (pértico de EN106 Sul) as 18h18, estando, assim, reunidas as condigdes para que lhe fosse
possivel regressar, na proprio dia e até s 200, ao domicilio necessaria (VC), pelo que se corrige o abona recebido para 25%;

- Dia4 - Deslocagio a Guimardes com abono a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, para além daquela localidade, deslocou-se ainda 4 sede da TPNP, tendo ocorrido o regresso ao seu domicilio voluntdrio (pdrtico
de Lousada) as 18h01, estando, assim, reunidas as condicdes para que he fosse possivel regressar, no praprio dia e até as 20h, ao domicllio necessario (VC), pelo que se corrige o abona recebido para 25%;

- Dia 10 - Deslocagdo a Peso da Régua com regresso as 22h30m e abono a 25%, atendendo a que TPNP supartou o encargo com o pagamenta do respetivo almago. Todavia, atendenda a que a IGF efetuou a correqdo, para menos,
neste dia, da despesa relativa 4 Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), corrigimos para 50% a percentagem da ajuda de custo;

- Dia 13 - Deslocagdes ao Porto e a VC com abono a 50%. Todavia, de acorda com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicilio voluntdrio (pdrtico de Lousada) as 17h05, estando, assim, reunidas as condigdes para que lhe
fosse possivel regressar, no proprio dia e até as 20h, ao domicllio necassario (VC), pelo que se corrige o abono recebido para 25%;

- Dia 21 - Deslocages a Braga e Montalegre com abono a 25%, uma vez que a TPNP suportou a despesa do almogo nesse dia. Contudo, atendendo, por um lado, a que, de acordo com o extrato da Via Verde regressou ao seu
domicilio voluntario (pdrtico de Lousada) as 19h07, e, por outro lado, que a IGF corrigiu para menos, nas despesas relativas 2 Representagdo dos Servios (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, mantemos o
abana recebido;

- Dia 28 - Deslocagdo a Mondim de Basto com abono a 25%, uma vez que a TPNP pagou o almago nesse dia em Lousada (Concelho onde reside). Contudo, atendendo, por um lado, a que, de acordo com seu Bl o infcio da
deslocagdo ocorreu as 9h, quando do extrato da Via Verde se comprova que a saida no portico EN1S-Amarante aconteceu as 1413, tendo regressado a sua residéncia (pdrtico EN15) as 18h58, e, por outro lado a que a IGF corrigiu
para menos, nas despesas relativas  Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, ndo efetuamos qualquer corregdo.

5.798 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de maio de 2017, datado de
5.6.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 477,86 €.

5.199 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 274,03 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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Deslacacties a0 seu domiclia necessério - VC (sede da TPNP) nos dias 2, 3,5, 9, 11, 15, 24, 29 ¢ 30, cujo abono didio foi e 50% da ajuda de custo, situagdes que corrigimes na ntegra;

- Dis 4  Deslocagdo a Matosinhos com abono & S0%, quando, de acordo com o extraty da Via Verde, regressou a0 seu domiclio voluntéia (partico ENLOG Sul) & 17h7, estando, assim, reunidas as condicfies para que I fosse possivelregressar, o préprio dia & até &s 20h, a0 domicilio necessari V), pelo quest
corige 0 abona para 25%;

- i & Deslocago ao Porto com abono a 50%, mas, deacordo com o extrato da Via Verde, regressou a0 seu domiclia voluntario (pdrtico ENIOR Sul) s 18132, estando, assim, reunidas 25 condigdes para que e fosse possivel regressar, no prdprio da e até s 20b, ao domicilio necessirio (VC, pelo que se corigec
ibond para 25%;

- Dia 10- Dedlacacdo a Melgaga com abono a S0%. Cantuds, de acardo com o extrato da Vi Verde, regressou ao seu domiclio voluntéria (pdrico de Lousada) & 1850, estands, assim, reunidas as condichies para que I fosse possivel regrescar, o prépria dia ¢ até d¢ 20h, a0 domicila necessari (VC, pelo quest
corige 0 abonarecebida para 15%;

- Dia 12 Deslocagdo a0 Porto com abana a S0%, mas, de acordo com o erato da Via Verde, regressou a0 seu domicii voluntério (partico de Penafel) s 14h52, pelo qua se corige o sbong para 25%;

- iz 16 - Deslocaqdies  Valenga, VC e Espinho com abon 2 S0, quande, de acordo com o exrato d Via Verds, regressou a0 seu domiciio voluntario (pdrtico de Lousads) as 15hS0, estands, assim, reunidas a6 condighes para que lhe fosse passivel regressar,no prdpria dia e até & 0%, 20 domiclio necessdr
(VC], pelo que secorrge o abong para 25%;

- Dia 17 - Desocacfes a Viana e Matasinhas com 2bong 2 S0%. Ora, de acordo com o exrato da Via Verde, chegou 2 VC por volta das 11118 e regressou ao seu domiclia voluntario odrico de Lousada) &5 1736, pelo que ndo tem direito a0 referido zbana, uma vez que no period entre as 13h00 e a5 14hM(
encontravase no domicilio necessdrio;

- i 19 Deslcacges  Arcos de Valdevez, Caminh & Braga com abano a SO, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou a0 seu domicio voluntério (portico EN1S) & 13436, estande, assim, reunidas as condichies para que e fosse possivel regressar,no priprio dia e até s 20h, ao domiclio necessarc
(VC], pelo que secorrie o abong para 25%;

- i 212 13- Deslocagdo & Almodbvar com abond em cada um dos 3 dias  S0% lregressa, no dhimo iz, & 24h00). No entanta, de-acord com o etrato da Via Verde, no dia 21 (ndo havendo justficagdo para 2 ida nese dia) deslocou-ge a Tavira onde terd permanecido até a dia 23 de manbi dia i reuniio ¢
Municpio de Almaddvar, conforme o seu Bl e atendendo & passagem no partco Paderne PV-Almoddvar s 10h). Assim, atendendo a que:a TPNP, para além do custo do alojamento, suportou o custo dos fantares dos dizs 21 & 22, que a IGF corrigi, para menos . o que se ird sobre a despasas relatvasi
Representaao dos Servigos], os respefivos aanos & considerar serdo apenas de 25% na dia 22, mantendo s 50% na dia 23;

- i 25  Dedlacaghies a Felgueiras  VC com abono 2 50%. De acord xirato da Via Verde chegoua primeiro desting a5 9h29 ¢ a VC i 11489, tend do 20 sau domiclio voluntario (pdrtco de Lousada] a5 17h8, pelo que ndo term direlo 2 qualguer sbong;

- i 31 Dedlocacties  VC & Matosinhos com abono a S0%, quande, de atordo com o enrato ds Via Verde, chegou & VC por vita s J0hA7 & deslocowe-4e & Matasinhas com chegads & L5hAL, Rendo regressad ao seu domiciio veluntério &5 19h04 (pdrtico aeraparta - EN 106/5ul OfF), estando, aséim, reunidasis
condiies para o seu regresco antes das 20h00:30 seu domiciia necessério, pelo que nd temdirite 2 qualguer abano.

5.200 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de junho de 2017, datado de
4.7.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 374,96 €.

5.201 Se se considerar que o seu domicilio necessédrio é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 294,13 €, nos termos das seguintes corre¢des:

Dislocacies ao seu domiclio necessaria - VC (sede da TPNP) nos dias 1, 2,6, 8,12, 14,20, 22, 26, 27, 29 & 30, ou sefa, num total de 12 dias, que foram abonados 2 50% e os dias 19, 20, 23 28 isto &, 4
dias) a 25% da ajuda de custo, atendendo a que nestes ditimes dias houve lugar ao pagamento de uma refeigdo pela TPNP (cfr. 2 rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigas, Fundo de
Maneio - FM deste més), situagdes que corrigimos na integra;

- Dia § - Deslocaghes a VC e Vila Nova de Gaia com abono a 50%, quando, de acordo com o extrato da Via Verde, o regressa a0 seu domiclio valuntdria ocorreu s 17hS5 (partica EN 106 Sul), estando,
assim, reunidas as condices para que Ihe fosse possivel regressar, no proprio dia e até as 20h, ao domiclio necessdrio (VC), pelo que se corrige o abana para 25%;

- Dia 7 - Deslocacdes a Valenca e VC, com abana a 50%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou por volta das 17046 (pdrtico de Lousada) ao seu domiclio voluntdrio, estanda, assim,
reunidas as condices para que Ihe fosse passivel regressar, no proprio dia e até as 200, ao domiclia necessdria (VC), pela que se corrige o abano para 25%;

- Dia 9 - Deslocacies a Braga, Ponte de Lima e VI, com abon a 50%, quando, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicllio voluntario s 1310 (portico de Lousada), estando, assim,
reunidas as condices para que Ihe fosse passivel regressar, no praprio dia e até as 20n, ao domiclio necessario (VC), pela que se corrige o abano para 25%.

5.202 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de julho de 2017, datado de
7.8.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 394,53 €.

5.203 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 353,37 €, nos termos das seguintes corregdes:

Deslocadies a0 seu domiclio necessdrio - VC (sede da TPNP) nos dias 3, 4,5, 6,7, 11, 12,13, 17, 18, 19, 20, 21, 25, 26, 27, e 31, ou seja, 17 dias abonados cada um a 50% da ajuda de custo, @ os dias 24 @ 28 a 25%, situaces que
corrigimos na integra;

- Dia 10 - Deslocado a Faro, com abono a 25%, atendendo a que a TPNP (cfr. a rubrica economica 02.02.11 - Representagdo dos Servios, do FM deste més) suportou o custo com o Jantar. Todavia, pelo extrato da Via Verde,
verificimos que ja se encontrava nio Algarve desde o dia 1. Assim, por um [ado, tendo em conta que cansideramas que dever ser faita a devalucdo daquela verba paga através de verbas afetas 2o seu FM e, por autro lado,
admitindo que a deslocado foi efetuada para a “ Reunido com a Turismo do Algarve - Plano e Orgamenta * coma se refere no seu BI, poderia té-la faito na praprio dia, ainda que com regresso depas das 206, pelo que teria direito
a50%.
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5.204 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de agosto de 2017, datado de
5.9.2017, hos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 414,38 €.

5.205 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 373,72 €, nos termos das seguintes corregoes:

DeslocacBes ao seu domicilio necessdrio - VC (sede da TENP) nos dias 1, 2,3, 4,7, 8, 10, 17, 18, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30 & 31, ou seja, 18 dias com ajudas de custo abonadas a
50%, e odia 11 a 25%, situagdes que corrigimas na integra;

- Dia 6 - Deslocaco a Macedo de Cavaleiros com abono a 25%, uma vez que a TPNP pagou o jantar nesse dia (caso contrério teria considerado 50%, pois colocou no seu Bl o regresso
as 24h00). Contudo, atendendo a que, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou & sua residéncia particular s 00h40, mas o inicio da deslocaco ocorre &s 18h00, e que a IGF
corrigiu para menos, nas despesas relativas a Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, ndo efetudmos qualguer corregdo;

- Dia 16 - DeslocagBes a VC/Vila Praia de Ancora com abono a 25%, uma vez que a TPNP pagou o jantar desse dia (caso contrério teria considerado 50%, pais colocou no seu Bl o
regresso as 24h00). Contudo, atendendo a que, de acordo com o extrato da Via Verde, se deslocou a VC ds 11h13 e regressou ao seu domicilio voluntario as 17h03, com nova
deslocacdo a Esposende 3s 19h48 e regressou ao seu domicilio voluntdrio as 23h21 e que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas a Representagio dos Servigos (cfr. o que se
dird sobre esta matéria), o referido jantar, ndo efetudmos qualquer corregdo.

5.206 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de setembro de 2017, datado de
4.10.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente
reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 410,01 €
(foi considerado apenas o valor de 356,40 € uma vez que foi abatido o montante de 53,61

€ por ser percebido por deslocacdo ao estrangeiro-Ourense).

5.207 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, 0 mesmo recebeu a

mais o montante de 297,17 €, nos termos das seguintes correcoes:

Deslocagbes ao seu domicilio necessario - VC (sede da TPNP) nos dias 4, 5, 8, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 22, ou seja, 11 dias com ajudas de custo abonadas a 50%, e os dias 1 e 6 a 25%, situagBes que
corrigimos na integra;

- Dia 7 - DeslocacBes a VC/Porta com abono a 50%, mas de acordo com o registo da Via Verde, apenas se deslocou 3 sede da TPNP, pelo que, atendendo a que se considera o seu domicilio necessario, corrige
se integralmente o abono recebide;

- Dia 25 - Deslocagdo a0 Porto com abono a 25% uma vez que a TPNP (cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servigos, FM deste més) suportou o custo do almogo, no Porto. Atendendo, por
um lado, a que a IGF corrigiu para menos, nas despesas relativas a Representago dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, e por outro lado, que, de acordo com o extrato da Via
Verde, regressou ao seu domicilio voluntario (pdrtico de EN106 Sul) as 18h11, mantemos o abono recebido a 25%;

- Dia 26 - Deslocagdo ao Porto com abono a 50%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, o regresso ao seu domicilio voluntdrio (portico de EN15) ocorreu as 13h21, estando, assim, reunidas as condigbes
para que |he fosse possivel regressar, no proprio dia e até as 20h, ao domicilio necessério (VC), pelo que se corrige o abono para 25%;

- Dia 27 - Deslocagdes a VC/Porto com abono a 50%, guando, de acordo com o extrato da Via Verde, o regresso ao seu domicilio voluntario (portico de EN106 Sul) foi as 17h01, estando, assim, reunidas as
condi¢des para que lhe fosse possivel regressar, no proprio dia e até as 20h, ao domicilio necessario (VC), pelo que se corrige o abono para 25%;

- Dia 29 - Deslocagdes a Viana e Porto com abono a 25% uma vez que a TPNP ( cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, FM deste més | suportou o custo do almogo. Atendendo, por
um lado, a que a IGF corrigiu, para menos, nas despesas relativas @ Representagdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o referido almogo, e, por outro lado, que de acordo com o extrato da Via
Verde se deslocou a Guimardes, quando do seu Bl ndo constava justificacdo para tal, tendo regressado ao seu domicilio voluntario (pértico Lousada) as 11h54, corrigimos integralmente o abono recebido.

5.208 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de outubro de 2017, datado de
6.11.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 368,95 €.

5.209 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 325,28 €, nos termos das seguintes correcdes:
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Deslocacties ao seu domicilio necessdrio - VC [sede da TPNP) nos dias 2, 4,9, 11, 12, 17, 18, 19, 20, 23, 24, 26, 30 & 31, o seja, 14 dias abonados com ajudas de custoa 0%, e os dias 3 & 27 a 25%, stuagdes que corrigimos na integra;

- Dia 10 - Deslocagdo ao Porto com abono a 50%, ainda que, acordo com o extrata da Via Verde, tenha regressado ao seu domiclio voluntdrio (Lousada) por volta das 18h10, pela que estavam reunidas as condices para regressar ao seu domiclio
necessario no proprio dia antes das 20000, conferinda, por isso, a presente deslocacdo o direita & 25% do respetiva abono;

-+ Dia 16 - Deslacacdo a Vila Nova de Foz Cda com abone a 25% uma vez que a TPNP (cf. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacho dos Servicas, FM deste més) suportou o custo do almogo e Torre de Moncarvo. Atendende, por urm lado, que,
de acordo com o extrato da Via Verde, regressou a0 seu domiclio veluntario (p6rtico de Penafiel] & 18h40, quando do seu Bl ndo consta justificacdo para tal, ¢, por outro lado, que dispde de viatura de servico @ que 2 IGF corrlglu, para menos, nas
despesas relativas i Representacdo dos Servicos [efr. o que se dird sobre esta matéria), o referida almogo, estavam reunidas as condicfies para regressar ao seu domicllio necessdrio antes das 20h00, pelo que mantemos o abono de 25%;

+ Dia 25 - Deslocacdo ao Perto com abone a 50%, quando, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicflio veluntdrio por volta das 16h07, pelo que estavam reunidas as condicBes para regressar ao seu domicilio necessdrio no
prprio dia antes das 2000, conferindo, por sso, a presente deslocacdo o direito a 25% do respetivo abono de ajudas de custo.

5.210 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de novembro de 2017, datado de
11.12.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente
reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 400,53 €.
(foi considerado apenas o valor de 373,72 € uma vez que foi abatido o montante de 26,81

€ por ser percebido por deslocagdo ao estrangeiro-Ourense).

5.217 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 281,61 €, nos termos das seguintes correcdes:

Deslocagdes a0 seu domicilio necessério - VC (sede da TPNP) nos dias 6, 7, 8, 10, 13, 14, 16, 20, 22, 27, 28 & 29, ou seja, 12 dias abonados com 50% de ajudas de custo, situagbes que
corrigimos na integra;

- Dia 2 - Deslocagao ao Porto com abono de 50%. Contuds, atendends, por um lade, que de acordo com o extrato da Via Verde, regressou ao seu domicilio voluntdrio (pértico de EN106 Sul)
a5 16h17, e, por outro lado, que dispde de viatura de servico, estavam reunidas as condigiies para o regresso ao seu domicilio necessério antes das 20h00, pelo que se corrige o abono para
25%;

- Dia 15 - DeslocacBes a Braga e Guimardes com abono a 25% uma vez que a TPNP ( cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste més ) suportou o custo do
almoco, em Braga. Atendendo, por um lado, a que a IGF corrigiu para menos, nas despesas relativas 3 Representago dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia,
&, por outro lado, que, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Braga com chegada as 9h56 e a Guimardes s 15hd5, tendo regressado ao seu domicilio veluntério (pértico de
EM106 Sul) 45 18h0E, estavam reunidas as condigbes para o seu regresso ao domicilio necessério antes das 20h00, pelo que mantemoas o abono percebido | 25% |;

- Dia 21 - Deslocagbes a VC e Porto com abono a 50%, quanda, de acordo com o extrato da Via Verde, regressou 2o seu domicilio voluntario (portico de EN10G Sul) as 18h12, pelo que
estavam reunidas as condigfes para o regresso ao seu domicilic necessério antes das 20h00, pelo que se corrige o abono recebido para 25%;

- Diia 23 - Deslocagdo a Miranda do Douro com abono a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde regressou ao seu domicilio voluntério (pdrtico de Penafiel) as 17h02, pelo que
estavam reunidas as condiges para o regresso ao seu domicilio necessdrio antes das 20000, corrigindo-se o abone recebido para 25%.

5.2712 O Demandado CC apresentou o seu Bl relativo ao més de dezembro de 2017, datado de
8/01/2018, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 226,64 €.

5.213 Se se considerar que o seu domicilio necessério é Viana do Castelo, o mesmo recebeu a

mais o montante de 182,97 €, nos termos das seguintes corre¢des:
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DeslocagDes ao seu domidlio netesidria - VC [sede da TPNP) nod dias 11, 13, 14, 15,19, 22, 27, 28 29, ou seja, 9 dias abonados a 50% da ajuda de custo, situagles que corrigims na integra;

- Diia 12 - Detlocaches a VC/Santa Maria da Feira com abone a 25%, uma vez que a TPRP (dr, a rubrica econdmica 02.02.11 - Representach dos Servigos, FM decte més) supbriou o custe de uma refeiclo. & IGF ndo corrigiu, nas
despisis relativas 4 Representagdo dos Servigos (dr, o que se dird sobre esta miteda), o almogo deste dia, pois apesar daindicagio no seu B, aquela despesa nio consta do respetivo FA. No entanto, atendendo a gue, dé acorde com
o etrato da Via Verde, regresiou ao Porto (portica de 1C24 Sul) s 18h11 @ que dispde de vistura de servico, estavam reunidas & condihes para o séu regressa ao domicilio necessdrio antes das 20000, pelo que mantemos o abono
ficabido;

- Dia 18 - Deslocagio a Melgaco com abono & 25%, uma vez que a TRNP (chr, 2 rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicas, FM deste més) suporiou o custo do almogo, em Melgaco. Atendendo, por um lado, que a 1GF
corfiiu, para mends, nas despesas relativas b Representacio dos Servigos (cfr. o que e dird sobre euts matéria), o Almogo deste dia, &, por outro lado, que de acorda com o extrato da Via Verde, ragressau 4o seu donmicilio voluntario
|pdrtice de Lousada) ds 18h43, & prasente deckeaco apenas confere direito  25% da ajuda de custo

- Dia 20 - DeskocaDes a Lamege/Moncerva com abono & 25%, uma vez que a TPNP (cfr, a rubrica econdmica 02.02.11 - Representa;So dos Servigos, FM deste mis) supartou o custo do almogo em S50 Jodo da Pesqueira, Tendo em
conta, por um lado, que a IGF corigiu, para menas, nas despesas relativis & Representaclo dos Servicos (chr. o que se dirk sobre esta matéria), o almogo deste di, e, par outro lada, que, de acorda com o extrato da Via Verde,
regrissl 4o séu domidlio voluntito |partics de ENLS) 4s 17h05 @ que dispde d viatura de servigo, stavam reunidas a5 condigfes para o regrsso a0 seu domiclio necessdrio antes das 20000, pelo que martemas o mencionado
abangem 23%,

5.214 O Demandado CC, ao apresentar para pagamento tais Bl relativos meses de janeiro a
dezembro do ano de 2017, cuja despesa era em regra autorizada por si nos termos
constantes dos seus documentos de Reposicdo de Fundo de Maneio, deu causa a
pagamentos a si préprio, por regra efetuados nos meses seguintes ao més do B, a titulo

de ajudas de custo.

5.215 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de janeiro de 2017, datado de
5.2.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 510,51 €.

5.216 Se se considerar que o seu domicilio necessdrio é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 382,51 €, nos termos das seguintes corregdes:

Dias 3 a 6 - Deslocagdes a Lisboa, Braga, Vieira do Minho, Porto, Vidago e Macedo de Cavaleiros, com abono de trés dias a 100% e um a 50%. Todavia, a dirigente deslocou-se a Lishoa, no dia trés, em transporte publico
(comboio, conforme evidenciam os documentos constantes do FM do més em causa), tendo regressado ao Porto 3s 22h, pelo que nesse dia apenas tem direito a 50% da respetiva ajuda de custo, e ndo a 100% como
pracessado.

Quanto a deslocagdo cujo regresso aconteceu no dia 6, a viatura afeta a trabalhadora (matricula 91 NP 11) passou no pdrtico da AL, em Grijg, as 18h21m (cfr. respetivo extrate da via verde), tendo o seu regresso ao domicilio
necessdrio, ocorrida, por isso, antes das 20h, pelo que, nesse dia, apenas tem direito a 25% da respetiva ajuda de custo e ndo a 50% como processado.

- Dias 9 a 11 - DeslocagGes ao Porto e a Vila Real com abono de dois dias a 100% e um dia a 50%. Tedavia, atendendo a que, de acordo com os pressupostos a que aludimos, o domicilio necessério € o Porto, nos dias 9 e 10|
(deslocagdo no Porto), a dirigente ndo tem direito a qualguer abono para ajudas de custo. Quanto ao dia 11, a deslocago respeita & ida a Vila Real e respetivo regresso, sendo que a hora da chegada ao Porto ocorreu as 15h
(cfr. respetivo extrato da via verde), pelo que nesse dia apenas tem direito a 25% da ajuda de custo e ndo a 50% como processado.

- Dias 12 a 14 - Deslocagdo a Vila Nova de Gaia (VNG) abonada nos dois primeiros dias (12 e 13) a 75%. Atendendo a que, nos termos anteriormente mencionados, o seu domicilio necessdrio € o Porto, e que aquela localidadel
e situa a menos de 20 Km do referido domicilio, ndo tem direito a qualquer abono, pelo que deduzimos os 75% da ajuda de custo paga em relagio aosdias 12 e 13.

- Dias 16 a 17 - DeslocacBes a VNG e ao Porto abonada a 100% e 50%, respetivamente, quando, atendendo ao seu domicilio necessdrio, nio tem direito a qualquer montante a titulo de ajuda de custo. Ao que acresce gue no
dia 17 deslocou-se para Madrid { cfr. passagem aérea e alojamento suportados pela TPNP ) tendo recebido, para aguele dia, abono de ajudas de custo em territdrio estrangeiro a 70% | uma vez, de acordo com o respetivo Bl, o
inicio da deslocagio acorreu as 5h00m ), pelo que a informagio prestada no Bl nacional para o referido dia é falsa.

- Dias 27 a 28 - Deslocagdo ao Porto abonada apenas, quante ao primeiro dia, a 100%. Pelo exposto anteriormente, a referida dirigente ndo tem direito a qualguer quantia a titulo de ajuda de custo.

- Dias 30 a 31 - Deslocagdes ao Porto e Maia abonadas a 100% e 25%, respetivamente, quando, por forga do pressuposta referido, ndo tem direito a gualquer ajuda de custo.

5.217 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de fevereiro de 2017, datado de
2.3.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 769,54 €.

5.218 Se se considerar que o seu domicilio necessdrio é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 611,92 €, nos termos das seguintes correcoes:
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Dia2(as 21h) a 10 (15h) - Deslocages ao Porto e Paredes, com os seguintes abonos: 1 diaa 50%, 1 diaa 75%, 6 diasa 100% e L dia a 25%. Todavia, atendendo aos pressupostos subjacentes  andlise da IGF quanto ao domicilio
necessario desta dirigente, apenas consideramos o abono do dia 3, a 25% (em que ocorreu uma deslocagdo a Paredes confirmada pelo extrato da Via Verde), tendo sido deduzidos os restantes, por se tratar de deslocages no
Porto;

- Dias 13217 - Deslocagdes a Lisbaa, Porto e Matosinhos, com os seguintes abonos: 4 dias a 100% & 1 dia a 25%. Todavia, atendendo aos pressupostos da|GF, apenas consideramos o abono de ajudas de custo nos dias 13 14
100% (em que, da andlise ao extrato da Via Verde, terd ocorrido uma deslocado para Sul, eventualmente a Lishoa, no dia 13, com regresso a 15 por volta das 11h40), tendo sido deduzidos os restantes, por se tratar de
deslocacBes no Parto (domiclio necessdrio) e Matosinhos (menos de 20 kms do Porto);

- Dias 20 a 22 - Deslocagdes ao Parto e Cinfies, com os seguintes abonos: 1 dia a 75% (atendendo a que TPNP suportou o encargo com o pagamento do respetivo almoco) e 1 dia a 100%. Todavia, no dia 20, atendendo a que a
deslocacdo ocorre no Porto, com base nos pressupostos da |GF, ndo tem direito a qualquer abono, pelo se corrigiu, para menas, s 75% (tendo-se igualmente deduzido a despesa relativa 4 Representacio dos Servicos - cfr. o que
se dird sobre esta matéria).

Janodia 21, de acordo com o extrato da Via Verde deslocou-se a Cinfaes, tendo regressada ao Porto, nesse mesmo dia, por volta das 17h46, pelo que apenas tem direito a 25% da respetiva ajuda de custo;

- Dias 23 a 26 - Deslocagles ao Porto e Mongdo, com os seguintes abonas: 2 dias a 100%, 1 dia a 75% (atendendo a que TPNP suportou o pagamento do respetivo almogo) e 1 dia a 25%. Todavia, de acordo com o extrato da Via
Verde, a deslocacio a Mongio ocorreu a 25 com regresso a 26, ao Porto, as 1149, pelo que, atendendo aos pressupostos definidos sobre amatéria pela IGF, apenas tem direito a 100% no dia 25.

5.219 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de marco de 2017, datado de
16.4.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 952,26 €.

5.220 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 429,20 €, nos termos das seguintes correcdes:

Deslocagdes ao Porto (o seu domicilio necessdrio, no entender da IGF) nos dias 1 e 2, com abono de, respetivamente, 100% e 25%, quando ndo tem direito a qualquer abono;

- Dia 6 - Deslocagdes ao Porto e Vila do Conde com abono a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, apenas se deslocou no Porto (pérticos do Aeroporto, Freixieiro e Angeiras) respetivamente, & 12h15, 14h07 e 15h40, pelo que deduzimos a
totalidade desse abono;

- Dias 14 a 20 - Deslocacdes ao Porto, Matosinhos e Lisboa, com abonos de 7 dias a 100% e 1 dia a 25%. Todavia, de acordo com o extrato da Via Verde, a ida a Lisboa ocorreu no dia 14, no periodo da tarde (tendo-se verificado a passagem no pdrtico em Albergaria
45 17h25), tendo o regresso ocorrido no dia 19 pelas 22h22), pelo que se corrige o abono recebido relativo o dia 14 para 75%, ao dia 19 para 50% e ao dia 20 sem direito a qualquer abono;

- Dias 23 a 25 - Deslocagdes ao Porto e Espinho, com 2 dias de abono a 100%. Todavia, atendendo, por um lado, que Espinho situa-se a menos de 50 kms do Porto, ndo hd lugar a deslocagdes por dias sucessivos (art. 62 do DL 106/98, de 24/04), e por outro lado, a
que, do extrato da Via Verde, constam, relativamente ao dia 24, duas passagens nos pdrticos de Miramar (3s 13h47) e ER1-18 (3 15h24), ambos pertencentes a Vila Nova de Gala, corrige-se os referidos abonos para 50% no primeiro e 25% no segundo dia;

- Dias 26 a 31 - Deslocagbes a Mongdo, Porto, Lisboa, Gaia, Matosinhos, Povoa de Varzim e Peso da Régua, com abonos de ajudas de custo, em 2 dias a 75%, 3 dias a 100% e 1 dia a 50%.

Contudo, atendendo a que no dia 26 a deslocagdo a Mongdo apenas ocorreu da parte da tarde (a partir das 16h, segundo o BI) e que o evento a que assistiu (segundo o cartaz do mesmo, a que acedemos) tinha como hora prevista para o seu encerramento & 18h30,
apenas tem direito, neste dia, a 25% (e ndo 75%, como foi pago);

- Dias 27 ¢ 28 fol considerado 50% do abono, mas, no primeiro dia, o evento relativo ao Projeto Chef Collection - Chefe KKK , ocorreu no DOP Porto, e no, segundo dia, os registos da Via Verde comprovavam que as suas deslocagbes ocorreram no Porto, pelo
que ndo hd lugar a qualquer abono;

- Dia 29 - Atendendo, por um lado, que a IGF corrigiu, para menos, as despesas relativas & Representagdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), pois o almogo foi pago pela TPNP e, por outro lado, a que de acordo com o extrato da Via Verde se
deslocou a Lisboa, com regresso ao Porto (pdrtico de Grijo) as 19h01, a presente deslocagdo apenas confere direito a 25% do abono de ajudas de custo;

-Dia 30 ndo hd lugar a qualquer ajuda de custo, pois os eventos a que se refere ocorreram em Matosinhos, pelo que se deduz a totalidade do abono entdo considerado (ou seja, 100%).

5.221 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de abril de 2017, datado de 8.5.2017,
nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente reproduzido, do

qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 536,62 <.

5.222 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 287,64 €, nos termos das seguintes corregdes:

Deslocagdes ao seu domiclio necessdrio - Porta (ou deslocagdes até 20 kms) nos dias 20 & 21, abonados em, respetivamante, 75% (atendendo ao facto de a TPNP ter pago o almogo) e 25%, situagdes que corrigimas na integra;

- Dias 15 - Deslocagdes, segundo o B, a S3o Jodo da Pesqueira, Vila Nova de Foz Cda, Torre de Moncorvo, Freixo de Espada a Cinta, Armamar, Alij6, Sabrosa, Vila Nova de Gaia, Santa Maria da Feira e Porto, tendo sido abonada,
em 4 dias, a 100% e, 1 dia, a 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, o regresso ao Porto ocorreu no dia 3 as 16h21, no dia 4 a deslocagdo foi a Santa Maria da Feira, e no dia 5 a VC, pelo que consideramos, 3 dias a
100%, 1 dia a 25% e um dia a 50%;

- Dias 7 e 8 - Deslocagdes, segundo o seu Bl, a0 Porto e Paredes do Coura, com abonos de, respetivamente, 100% e 50%. Ora, verifica-se, pela ata da comissio executiva, que, no primeiro dia, os servios foram prestados no Porto,
onde, atendendo aos pressupostos previamente definidos sobre a matéria pela IGF, ndo tem direito a qualguer abono, pelo que apenas considerdmaos os 50%;

- Dias 11 a 13 - Deslocagdes, segundo o seu BI, a Vila Real, Ribeira de Pena, Porto e Vila Nova de Gaia, com abonos de, respetivamente, 75%, 100% e 25%. Contuda, verifica-se, através dos extratos da Via Verde que, no primeiro dia,
as suas fungdes foram realizadas em Vila Real e VC, tendo o regresso ao seu domicilio voluntario (pértico de Angeiras) ocorrido as 2001, e, nos restantes, ndo se comprovou, pela referida via nem outra, que tenham ocorrido
deslocagbes, pelo que as respetivas deslocagdes terdo ocorrido no Porto e Vila Nova de Gaia. Assim, corrigimos o primeiro dia para 50%, ndo conferinda nos outros dias direito a qualquer abano;

- Dias 26 a 28 - Deslocacdes, segundo o seu Bl, ao Porto, Matosinhas e Mandim de Basta, com abanos de, respetivamente, 100%, 100% e 25%. Contudo, atendendo aos pressupostos da IGF, corrigimes, na integra, os dias 26 e 27,
uma vez gue as deslocagdes ocorreram no Porto/Matosinhos, e, no dia 28, consideramos o abono a 50%, atendendo a que a TPNP pagou o respetivo almogo, tendo a IGF corrigido, para menos, as despesas de Representagdo dos
Servicos (cfr. 0 que se dird sobre a matéria).
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5.223 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de maio de 2017, datado de
5.6.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 985,39 €.

5.224 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 601,39 €, nos termos das seguintes corregoes:

4 domicil 4rio = Porto ou até 411, ahonados a 50%, situacde igimos na totalidade;
- Dias 2 ¢ 3 - DeslocagBes ao Porto, Paredes, Penafiel e Douro com abonos, respetivamente, de 100% e 25%. Todavia, atendendo a0 extrato da Via Verde do dia 2, que confirma a passagem, entre outros locais, no prtico de Grijo-Estarreja as 19h17, a que do seu BI constava uma reunido em Oliveira de Azeméis|
b feréncia no seu Bl deslocagdo), cujo Porto & 22h14, pelo g direit bono de 50%, mantend 25% do segundo dia.
|- Dias8e 9~ Deslou(bes  Braga, Matosinhos e Oliveira de Azeméus, com abonos, respetivamente, de 100% e 50%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 8 deslocou-se a Braga, mas regressou ao domiclio voluntario (Lega da Palmeira ~ passagem no portico de Freiieiro) as 18h54 ¢, no dia 9,
teve em ido relativa & candidatura do Rally de Portugal, que terminou, de acordo com o BI de um outro colaborador também presente no evento por volta das 19h), passando 3¢ 19h03 (prtico de Miramar) em Vila Nova de Gaia, pelo que se corrige o abono recebido nesses dias para 25%;
- Dias 12 3 27~ 16 dias sucessivos de deslocages a Matosinhos, Porto, Fafe, Vila Real, Oliveira de Azeméis, Matosinhos, Vila Nova de Gaia, Guimaraes, Lousada, Caminha, Braga e Lisboa, com os seguintes abonos: 12 dias a 100%,2a 75%, 12 50% e 12 25%.
ITodavia, no dia 12, atendendo a que ocorreu uma deslocagdo & sede da TPNP (comprovada pelo extrato da Via Verde, regresso a Neiva-Angeiras & 13h17), e que, nesse dia, terd tido uma reunido com o Dr. LLL e esteve presente na Inauguragdo da Expo Trds-os-Montes, em Matosinhos e no Porto (cfr. B, de|

AAA |, colaboradora apenas tem direito a 25% do abono.

- Di 16, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Paedes, mas regressou a0 Porto 4 107 para areunid com o Presidente da CCORN (cf, Bl de GG 1), pelo que, atendendo & que se encontra no seu domiclio necessério, a presente deslocagdo ndo confere dieito a0 abono para judas de
lusto;

-Dias 19 e 23, atendendo, por um lado, a que, no primeiro dia, 0 evento * Sessdo de lancar do novo projeto de monitori statist transagdes imobiliérias nas Areas de Reabilitagdo Urbana do Porto * teve lugar no Porto (embora ndo exitindo qualquer registo no extrato da Via Verde), e 2 que, no|
Isegundo dia, se verifica uma passagem no pdrtico de Custdias &s 1200 (dfr. BI, de GG ‘que menciona a realizagdo de uma reunido com esta dirigente e a Camara Municipal de Baido, em Leca da Palmeira), corrige-se integralmente os abonos recebidos.

Dias 14, 15, 20 e 25, deslocagdes a, respetivamente, Fafe, Vita Real, Ofiveira de Azeméis e Guimardes, constatamos, pelos extratos da Via Verde, que  colaboradora apenas tem direito & 25% em cada dia, que corresponde ao periodo de almogo, e, nos dias 13, 22 e 24, deslocacdes a, respetivamente, Fafe,
|Guimardes, Amarante e Paredes, 25%, correspondente ao periodo de jantar.

- Dias 26 e 27, verifica-se que, na deslocagdo a Lisboa, no primeiro dia, a chegada ocorre as 19h (saida Alverca) e, no segundo dia, 0 regresso acontece por volta das 15h23 (saida Gens), pelo que, atendendo a que a TPNP suportou alojamento, apenas tem direito 25% em cada um desses dia
- Dias 28, 29 a 31 - Deslocagdes a Lisboa, Porto, Mirandela e Matosinhos, com abonos de 2 om 100%, 12 75% e outro a 50%. Todavia, atendendo a que a deslocagio a Lisboa ocorreu no dia 28 29:pds 0 almoge pilhares = 5. Lourengo = Vila Nova de Gaial, tem direito, 3, respetivamente,
100% e 25%, J4 no dia 31, na deslocagdo efetuada a Vila Real, o regy flio voluntdrio e ar as 1501 pdrtico de Freixiiro), pel jpenas tem direito a 25K,

5.225 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de junho de 2017, datado de
10.7.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 639,52 €.

5.226 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o
montante de 487,43 €, nos termos das seguintes correcdes, efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Deslocagdes ao seu domicilio necessario — Porto (ou a até 20 kms dessa localidade) nos dias 13, 14, 28, 29 e 30, situagBes que corrigimos na totalidade.

- Dias 6 a8 e 10 - Deslocagdo ao Porto, Vila Real, Peso da Régua, Oliveira de Azeméis e Gondomar, com abonos, nos trés primeiros dias, a 100% e, no Gltimo, a 50%.

Todavia:

- Dia 6, atendendo, por um lado, a que de acordo com o seu Bl prestou a sua atividade no Porto e, por outro lado, a que do extrato da Via Verde consta a passagem no portico de Miramar as 19h33,
comprova-se que se encontrava no seu domicilio necessario, ndo tendo, por isso, direito a qualquer abono para ajudas de custo;

-Dia 7 hd uma deslocagdo entre Angeiras - VC ( com chegada as 19h39 ), pelo que apenas tem direito ao abono de ajudas de custo a 75%;

No dia 8 desloca-se, de acordo com o Bl do colaborador GG com partida de VC, a Peso da Régua no dmbito da reunido com a CIM, regressando a VC as 20h30, pelo que tem direito ao abono
para ajudas de custo a 100%;

-Dia 9 desloca-se a Ourense, tendo apresentado um Bl especifico para o abono de ajudas de custo em territdrio estrangeiro, mas cujo regime ndo ¢ objeto de andlise no presente documento.

- Dias 19 a 26 - Relativamente a este periodo foram abonados 7 dias a 100% e 1 dia a 50%, constando do seu Bl a identificacdo dos servicos que realizou no dmbito daquelas deslocagdes, mas sem
identificar os respetivos locais, situagdo que evidencia falta de rigor no seu preenchimento.

Todavia, da andlise aos extratos da Via Verde pudemos verificar que:

- Dia 19 deslocou-se em servico em Matosinhos/Porto, contudo ap de deslocages a partir das 20h00 (EN 211 as 20h25 e (ltima passagem as 02h12 do dia seguinte no pdrtico de Custdias), pelo
que, atendendo a que se encontrava no seu domicilio necessario durante o dia, apenas tem direito ao abono de ajudas de custo relativo ao periodo do jantar (25%) pela deslocagdo depois das 20h e
regresso;

- Dia 20, de acordo com o seu BJ, exerceu a sua atividade em Matosinhos/Porto, pois é o dia de aniversario da Loja Interativa de Turismo (LIT) do Aeroporto, pelo que ndo tem direito a qualquer abono de
ajudas de custo, uma vez que se trata do seu domicilio necessario;

- Dia 21 deslocou-se Pedras Salgadas (com chegada a Ribeira da Pena as 8h47) no dmbito do semindrio “ O Turismo de Saude e Bem Estar em Cidades e Vilas Inclusivas “, mas regressou ao
Porto/Matosinhos (pértico de Freixieiro) as 12h37, pelo que, atendendo a que se encontrava no seu domicilio necessario e voluntario, ndo tem direito a qualquer abono para ajudas de custo;

- Dia 22 deslocou-se a Paredes com chegada as 13h23 e regressou a Ermesinde as 17h33, pelo que apenas tem direito a 25% do respetivo abono.

-Dias 23 a 25, da anlise aos extratos da Via Verde, pudemos verificar que se deslocou para Torres Vedras no dia 23 tendo |a permanecido até ao dia 25, quando do seu Bl ndo consta qualquer justificagdo
para tal, data em que se deslocou a Lisboa, & FIA - Feira Internacional de Artesanato (que decorreu de 24/06 a 2/07), tendo, ainda nesse dia, regressado ao Porto (pdrtico de ER1-18) as 20h31. Assim,
atendendo a que do seu Bl ndo constava qualquer servigo/evento em Torres Vedras, tudo indica que aquela deslocagdo foi realizada a titulo particular, pelo que, neste periodo, apenas tem direito a0
abono de ajudas de custo a 50% referente a deslocacdo a FIA (dia 25).

-Dia 26, o abono de ajudas de custo foi de 50%, mas atendendo a que do extrato da Via Verde consta uma passagem as 19h57 (pértico de Miramar), que se trata da drea geografica do seu domicilio
necessdrio, apenas tem direito a 25%.
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5.227 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de julho de 2017, datado de
10.7.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 617,93 €.

5.228 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o
montante de 373,47 €, nos termos das seguintes corre¢des, efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Deslocagdes ao seu domicilio necessario - Porto (ou até 20 kms dessa localidade) nos dias 4, 5, 7, 12, 18, 20, situacGes que corrigimos na totalidade.

- Dias 4 a 7 - Deslocag@es ao Porto, Arouca e Maia, com abonos de, respetivamente, 100%, 75% (atendendo a que a TPNP cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, do FM deste més - supartou a despesa
com o almaga), 100% e 25%. Todavia, atendendo, por um lade, 3 informagdo constante do extrato da Via Verde, no dia 4, deslocou-se a sede da TPNP, tendo regressado ao Porto/Matosinhos (saida em Angeiras) as 12h49 e no dia
6 deslocou-se a Arouca com regresso ao Porto (EN227) as 15h29, e, por outro lado, 3s localidades (Porto e Maia) onde aparentemente a sua atividade profissional foi prestada nos respetivos dias (almogo suportado pela TPNP no
dia’5 em Vila Nova de Gaia e oradora no TOCREA no dia 7 no Porto). Assim, neste periodo, apenas tem direito ao abona para ajudas de custo relativo ao dia 6 a 25%.

- Dias 11 a 13 - Deslocagdes a Paredes, Porto e Vila Real com abonos a, respetivamente, 100%, 75% (atendendo a que a TPNP cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servios, do FM deste més  suportou a despesa
com o almago) e 25%. Tedavia, atendendo, por um lado, a que a IGF efetuou a corregdo, para menos, as despesas relativas a Representagdo dos Servigos ( cfr. o que se dird sobre esta matéria ), e, por outro lade, a que de acordo
com 0 extrato da Via Verde, no dia 11 deslocou-se a Paredes com regresso ao Porto/Matosinhaos (saida em Custdias) as 13h33 e que o almogo no dia 12 foi em Vila Nova de Gaia apenas tem direito ao abono de ajudas de custo
relativo aos dias 11 e 132 25%;

- Dias 17 a 20 - Deslocagdes a Chaves, Porto e Vigo com abonas, respetivamente, de 75% (atendendo, a que a TPNP cir. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representagdo dos Servigos, do FM deste més suportou o custo com o almogo
em Chaves), 100% e 25%.

Atendendo, por um lado, a que a IGF efetuou a correcdo, para menos, as despesas relativas a Representacdo dos Servios ( cfr. o que se dird sobre esta matéria ), e, por outro lado, que de acordo com o extrato da Via Verde:

& Dia 17, segundo o seu B, deslocou-se a Chaves com regresso ao Porta, sendo referido que esteve no 252 Aniversario do Nova Cruz Hotel, mas do extrato da Via Verde da viatura que lhe estava afeta, nesse perioda, ndo consta
qualquer deslocagdo. Assim, a0 que tudo indica, a colaboradora terd acompanhado o PCE na referida deslocagio (Unico colaborador da TPNP que apresentou deslocagio ao mesma evento), que regressou a Matosinhos por volta
das 16h55 (pdrtico de Angeiras), como comprova o extrato da Via Verde da viatura por si conduzida ao servigo da entidade.

No mesmao dia, de acordo com o extrato da Via Verde da viatura afeta a dirigente, ocorreu ainda uma deslocacdo a Santa Maria da Feira as 19h15 com regresso ao Porto as 20h05 (pdrtico de Grijd), pelo que, atendendo a que do
seu Bl ndo consta qualquer deslocagdo em servigo nessa localidade, tudo indica que a mesma terd sido realizada a titulo particular. Assim, neste dia, a colaboradera apenas tem direito a 25% da ajuda de custo;

« Dia 18 deslocou-se a Vigo com regresso ao Porto/Matosinhos (salda em Angeiras) as 17h38, tendo esta deslocagio sido abonada a titulo de ajudas de custo ao estrangeiro. No dmbito das ajudas de custo em territdrio nacional, a
colaboradara, neste dia, ndo tem direito a qualguer abono.

- Dias 21 a 27 - Deslocag@es a Amarante, Arouca, Chaves e Porto com abonas nas dias 21 a 23, de, respetivamente, 75%, 100%, 75% (atendendo a que, neste Uitimo dia, a TPNP  cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacio
dos Servigos, do FM deste més  suportou o custo com o jantar em Amarante), 3 dias (24 a 26) a 100% e o Gltimo dia a 25%.

No entanto, tendo em conta gue:

» Dia 23, por um lado, que a IGF efetuou a corregio, para menos, 3s despesas relativas a Representagio dos Servios (cfr. o que se dird sobre esta matéria) referente ao jantar em Amarante, e, por outro lado, a que, de acordo com
o extrato da Via Verde, apenas se deslocou aquela localidade (Ermesinde-Amarante) s 18h37 com regresso ao Porto/Matosinhos (salda em Custdias) as 00hS6, apenas tem direito ao abono de ajudas de custo a 25%;

» Dias 24 e 27, de acordo com o extrato da Via Verde deslocou-se 2 sede da TPNP em VC com chegada, respetivamente, as 9h11 e 9h36 e regressou nos mesmos dias (passagem no partico de Angeiras, o mais proxime, no trajeto
efetuado pela A28, do seu domicilio voluntario, sito em Laga da Palmeira) s 18129 e 13h37, apenas tem direito ao abono para ajudas de custa, em ambos os dias, de 25%.

5.229 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de agosto de 2017, datado de
12.8.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 338,34 €.

5.230 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o
montante de 297,68 €, nos termos das seguintes corre¢des efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Deslocacdes ao seu domicilio necessario - Porto (ou até 20 kms daquela localidade) nos dias 23, 24 e 25, com abono, nos 2 primeiros dias, a 100% e no ultima a 50%, situages qus
corrigimos, dada a raziio a que j& aludimos, na totalidade;

- Dias 1 a 3 - Deslocacdies ao Porto, Paredes, Amarante e Oliveira de Azeméis, com abonos, respetivamente, de 2 dias a 100% e o Gltima de 25%, todavia, atendendo ao extrato da Via
Verde:

+ Dia 1, deslocou-se do Porto para Paredes (chegada as 16h10), Amarante (chegada as 18h49) e Oliveira de Azeméis (chegada as 20h23), verificando-se o regresso ao Porto por valta
das 23h00, pelo que, atendendo a que a deslocacdo se iniciou apds o periodo do almoga o abono € corrigido para 25%;

+ Dias 2 & 3 ndo existe qualquer registo de portagens, mas, de acordo com o seu BI, manteve-se pelo Porto, pelo que se corrige o abona recebido;

- Dias 29 a 31 - DeslocagBes a Arouca e Porto com abono, no primeiro dia, a 75% e, nos restantes, a 100%. Contudo, de acordo com o extrato da Via Verde naqueles dias ndo ocorreu
qualquer deslocagdo. De qualquer forma, atendendo as deslocagBes inscritas no Bl daquela dirigente, constata se que nos dias 30 e 31 esteve no Porto (apresentacdo oficial ¢
institucional da prova Red Bull Air Race). Assim, nas presentes deslocages apenas tem direito ao abona relativo ao primeiro dia.
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5.231 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de setembro de 2017, datado de
12.9.2017, hos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente
reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 577,99 (foi
considerado apenas o valor de 551,18 € uma vez que foi abatido o montante de 26,81 € por

ser percebido por deslocagdo ao estrangeiro-Ourense).

5.232 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o
montante de 515,29 €, nos termos das seguintes correcdes efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Deslocates a0 seu domicilo necessario - Porto ou até 20 kms daquela lacalidade| nos dias 1,2, 3,4, 5,7, 13, 14,18, 19, 20, 35, 26, 27, 26 ¢ 29, com abono em 7 dias a 100%, 3 dias 4 75% & 5 dias a 25%,
situaghes que corrigimos na totalidade;

- Dias 21 & 22 - Deslacacdo a0 Parta e Qurense com abano a 100% e 30%. No que respeita & deslocaco a0 Porto, no dia 21, comgimos o abona pago, par sé tratar, em nosso entender, do seu domiclio
NECEsSario.

5.233 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de outubro de 2017, datado de
4.11.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 518,30 €.

5.234 Se se considerar que o seu domicilio necessdrio é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 355,66 €, nos termos das seguintes correcdes efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Deslocagdes aa seu domidlio necessdrio - Porto [ou até 20 kms daquel localidade) nos dias S, 12, 18, 20, 25, 26, 30 31, situacbes que corrigimos na totaldade;.

~Dias 3 4 - Deslocacbes a Vila do Conde e Guimardes, com abona a 100% e a 25%, mas, segundo o extrato da Via Verde, no dia 3 por volta das 18h29 regressou a Matosinhos. No dla 4 deslocou-se a Guimardes [entrada em Aetoporto-Parto) e
regressou a Matosinhos por volta das 16h26. Assim, no que raspeita a dia 3 corrige-se o abana para 25%;

«Dias 62 9 - DeslocaBes ao Porto e Baidlo com abano a 75% (uma vez que a TRNP, cir a rubrica econdmica 02.02.11 - Representaglo dos Servicos, FM deste mis - supartou o custo de um almogo em Matosinhos), 2 clas a 100% e 25%. Atendendo,
por um ladlo, que de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 6 deslocou-se a Balo com chegada ds 15h42 e regressou a Matosinhos no dia & pelas 1742, e, por outro lado, que a IGF corriglu, para menos, as despesas relativas & Representacdo
dos Servigos [cr. o que se dird sobre esta matdrla), eorrige-se o abona relative aos dlas 8 e 9, respetivamente, para 25%  0%;

« Dias 11 e 12 - Deslocacbes a Vila Real, Porto e Matosinhos, com abono 2 100% e a 25%. De acordo com o extrato da Via Verde, no dia 11 deslocou-se 3 Vila Real com chegada s 10h17, tendo regressado a Matosinos &s 18h21, pelo que,
atendendo a que na dia 12 esteve no Porto @ Matosinhos, apenas tem direito, quanto ao dia 11, a 25% do respetivo abono;

«Dlas 16.@ 17- Deslacagdes a Vil Real, Lamega e Chaves, com abona a 100% e 25%, mas, de acardo com o extrato da Via Verde, no dia 16 deslocou-se a Vila Real e Peso da Régua, com chegada, respetivamente, s 9h56 & 1443, tendo regressadoa
Matosinhas por volta das 19h18, pelo que, no que respeita & deslocacdo do dia 16, apenas tem direito a 25% do abono de ajudas de custo;

«Dlas 182 20- Deslacagdes a Matosinhos, Arcos de Valdevez ¢ Porto, cam abano nos dols primekras dias a 100% e no Gltima  25%, Todavia, de acordo com o extrate da Via Verde, a deslocaglo a Arcos de Valdevez ocorreu no dia 19 com regressoa
Matosinhas & 22611, peko que, atendendo ao ervieo elacalizagtes inscritas no seu B, corrige-se integralmente o abono recebido referente aos dias 18 @ 20, pois apenas tem direito a S0% da ajuda de custo relativamente & deslocacdo dodia 19;
«Dlag 24 a 26 - Deslocagfos a Braga, Matosinhas & Porto, com abono, nos dofs primelros dias, a 75% (uma vz que a TPNP . cfr. 2 rubrica econdrmica 02.02.11 - Representacdo dos Servicos, FM deste mis suportou o custo de um almogo, na dia 25,
o Porto).

Atendendo, por um lado, & que de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 24 deslocou-se a Braga com chegada & Sh19 e regressou a Matosinhos & 17040, no dia 25 deslocou-se a Paredes |Ermesinde - Paredas) is 16h38 e regressou a
Ermesinde s 18h24 e no 26 encontrava-se em Matosinhos/Parto [pdrticos de Miramar e ERL-18), respetivamente, as 12h37 e 15h08 e, por outro lado, que & IGF corrigiu para menos, as despesas relativas & Representagdo dos Servigas (cf. 0 que se
dird sobre esta matéria] corrige-se Integralmente o abono recebido referente aos dlas 25 e 26, pols apenas tem direlto a0 abono para afudas de custo relativo & deslocagdo do dia 24 a 25%.

5.235 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de novembro de 2017, datado de
14.12.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 65,76 €.

73



9 C TRIBUNAL DE

== CONTAS

5.236 Se se considerar que o seu domicilio necessério é no Porto, a mesma recebeu a mais o
montante de 57,98 €, nos termos das seguintes corre¢des efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

Dias 16 e 17 - Deslocag@es a Matosinhos, Porto, Fafe e Paredes, com abonos de 100% e 50%, mas, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 16 encontrava-se em Matosinhos/Portc
(passagem nos pdrticos de Via Norte e Custdias as 09h57 e 12h01) e 2 deslocacdo a Fafe e Paredes ocorreu no dia 17 com regresso a Matosinhos as 18h31, pelo que, atendendo &
localizagGes inscritas no seu BI, corrige-se integralmente o abono referente ao dia 16, pois apenas tem direlto a ajudas de custo relativamente & deslocacdo do dia 17 3 25%.

5.237 A Demandada BB apresentou o seu Bl relativo ao més de dezembro de 2017, datado de
14.12.2017, nos termos constantes desse documento aqui dados por integralmente

reproduzido, do qual constam refletidas ajudas de custo no montante total de 466,85 €.

5.238 Se se considerar que o seu domicilio necessdrio é no Porto, a mesma recebeu a mais o

montante de 395,07 €, nos termos das seguintes correcdes efetuadas pela auditoria, nos

termos constantes do Anexo 6:

DeslocagBes ao seu domicilio necessério - Porto (ou até 20 kms daquela localidade) nos dias 18, 21, 22 e 29, situacBes que corrigimos na integra;

- Dias 5 2 7 - Deslocagbes a Lamego, Porto, Guimardes, Phvoa do Varzim e Matasinhes com abeno a 75% (uma vez que a TPNP cfr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacdo dos Servios, FM deste més suportou o custe do
almago em Lamego | e 100% da ajuda de custo.

Todavia:

+ Dia 5, atendendo, por um lado, que a IGF corrigiu, para menas, as despesas relativas & Representagdo dos Servicos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), o almogo deste dia, e, par outra lado, a que, de acordo com o extrato da Via
Verde, regressou ao seu domicilio necessdrio (pértico de Ermesinde s 15h36), a deslocacdo apenas confere direito a 25% do abono para ajudas de custo;

+ Dia 6, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Guimardes com chegada s 9h43 tendo regressado a Matosinhos (pdrtico de Custolas s 14h22) e permanecido o resto da tarde em Matosinhos/Porto (passager no
portico de Angeiras s 18h08), pelo que 2 presente deslocagdo apenas confere direito ajudas de custo a 25%.

- Dias 8 2 9 - Deslocacfies a Matosinhas e Baido com abono de 100% e 25%, contudo, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia & a partir das 15h15, encontra-se em Matosinhos e Vila Nova de Gala (passagem nos pdrticas de
Angeiras e Miramar, respetivamente, a5 15h18-17h09 e &5 18h20), pelo que aquela deslocagdo apenas confere direito ao abono para ajudas de custo a 25%;

- Dias 12 a 17 - Deslocacties a Coimbra, Braga, Penafiel, Porto, Matosinhos e Gendomar, com abonos de, no primeiro dia, 75% (uma vez que a TENP ¢fr. a rubrica econdmica 02.02.11 - Representacio dos Servicos, FM deste més
suportou o custo de uma refeigio, em Vila Nova de Gala) e 4 dias a 100%.

Todavia:

# Dia 12, atendendo, por um lade, 2 que 2 IGF corriglu para menas, as despesas relativas 3 Representacdo dos Servigos (cfr. o que se dird sobre esta matéria), quanto & refeicdo deste dia, e, por outro lade, a que, de acordo com o
extrato da Via Verde, deslocou-se a Coimbra com chegada a5 $h10 e a Braga com chegada &s 13h33, tendo regressado ao seu domiclio necessdrio (pértico de Custdias s 18h29), a presente deslocagdo apenas confere direlto a0 abone
deajudasa 25%;

» Dia 13, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a Penafiel com chegada s 9h30 tendo regressada a Ermesinde 4 13h17, pelo que a presente deslocacio apenas confere direito ao abono de ajudas de custo a 25%.

+ Dia 14, de acordo com o extrato da Via Verde, deslocou-se a VC com chegada &s 9h20 tendo regressado a Matosinhas [pdrtico de Angeiras &s 20h00), apesar de no Bl nio constar aquela deslocacdo, pelo que a presente deslacacdo
apenas confere direlto ao abono para ajudas de custo a 50%;

» Dias 15 a 17, apenas existe registo de deslocagfies, de acordo com o extrato da Via Verde, no dia 17 pdrtico de Aeroporto por volta das 17h30), pelo que, de acordo com as localidades mencionadas no seu B, as deslocagfes
realizadas ndo conferem direito a0 abono de ajudas de custo.

5.239 A Demandada BB, ao apresentar para pagamento tais Bl relativos meses de janeiro a
dezembro do ano de 2017, cuja despesa era em regra autorizada pelo Demandado CC nos
termos constantes dos documentos de Reposicao de Fundo de Maneio daquela, deu
causa a pagamentos a si prépria, por regra efetuados nos meses seguintes ao més do B,

a titulo de ajudas de custo.

5.240 Os Boletins itinerdrios dos Demandados AA, CC e BB contém uma série de insuficiéncias
e irregularidades, designadamente, a falta de justificagdo da necessidade da realizagao
das deslocagdes e de autorizagdo das mesmas, bem como do rigor e corre¢ao do

preenchimento dos Bl (nomeadamente quanto aos locais, datas e horas de inicio e
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término das respetivas deslocacdes) e de assinatura dos referidos documentos pelos

Demandados AA e BB.

5.241 Pela IGF foi ainda identificada a existéncia de indicios da prestacao de falsas declara¢des
no preenchimento dos respetivos Bl, pelos Demandados AA, CC e BB sobre as
deslocacdes realizadas com consequéncias em termos da percegdo ilegitima de ajudas de

custo.

5.242 Assim, foram detetadas divergéncias entre os locais ai mencionados e as deslocagdes
efetivamente realizadas segundo os extratos da Via Verde relativos as viaturas que lhe
estavam afetas, existindo, inclusivamente, desloca¢des relativamente as quais, apesar de
inscritas nos respetivos Bl, ndo foram recolhidas evidéncias de terem sido efetuadas (cfr.
Bl dos meses de julho e agosto de 2017, respetivamente, dos Demandados CC e AA. - cfr.

Quadro contante do Anexo 6, pag. 95, que segue).

DIVERGENCIAS NAS LOCALIDADES CONSTANTES DOS BOLETINS ITINERARIOS (BI) E AS DESLOCACOES NOS EXTRATOS DA VIA VERDE
(Relagdo exemplificativa)

Boletim Itinerdrio (BI) Extratos da via verde
Dia

Localidade {matricula) Deslocag3o

[Desiocacio a Matosinhos (trajeto Amarante - Custéias) com chegada 35 12h57. Deslocaco & Espinho, com jantar no restaurante O

funho i = 8o Guimardes Peixaira e regresso s sua residéncia (trajeto Ermesinde - Peso da Régua) s 00N14.
ho R . w0 | snoo Peso daRégea [Desiocaso 2 Lisboa (pértico de Alverca &s 11h20) e regressa com paragem em Santa Maria da Feira 4s 17h22 e chegada (pértico de|
Peso da Régua) as 20003,
8 9h00 ] &ho0 Porto
Presidente da 9 oho0 0 | shoo Viana da Castelo Mo dia 7 deslocagio a Lisbaa (pdrtico de Alverca) as 11h47, para uma reunidio com o Instituta de Turismo de Portugal IP, mas o regresso|
Comssso Executna 06-5T-81 20 Porto s6 acorre no dia 15 (pértica de Grijé) s 01h29, pelo que no periodo de 8 2 11 a5 deslocagdes canstantes do B1 n3o sel
BCE 10 | shoo u £h00 Parto Pr—
Agosto
1 | onoo 1 | 2m30 porto
% | shoo 2 8h00 Vila Real
o] oo0 | oo | moo . Mo dia 26 deslocou-se 20 Algarve (saida em Paderne) 3s 17h45 e apenas regressou na dia 1 de setembra (pdrtica de Freixieiro] 3s|
: / ore 19005, pelo que 8 de agosto a 1 de setembro as deslacacd tantes do 8 ndo se realizaram.
Setembro | 1 9h00 2 8h00 | Parto/Vila Nova de Gaia
Janaire n hoa u | 200 Parto Desiccactes @ Viana do Castelo (sede da TPNP), com chegada em cada um dos diss, respetivamente, as 11h41 e 11h07, tendol
5 | oo 5 | 200 porto regressado 20 seu domicilio voluntirio {em ambos os dias, no pértico de Lousada) 4s 1823 e 17h25.
Marco 24 Shoo 24 20n30 Parto [Desiocagses a Vians do Castelo [sede da TPNP), com chegada 3s, respetivamente 10h16 e 10h42, tendo regressada 30 seu domicilio|
+ 20 | ohoo 20 | 2130 porto voluntario (em ambos os dias, no portico de Lousada) s 1243 e 1739

Mo dia 21 deslocou-se ao Algarve (portico de OlhEo) 4s 15h31 e ai permaneceu (tendo ficado hospedada em Tavira, no Hotel Vila Galé)
Maio 2n 9h00 3 | 2an00 Almodévar té a0 dia 23 de manhd, atendendo & passagem no pdrtico Paderne PV - Almodévar s 10h25, tenda regressado & sua residéncia
(partico de Lousada), neste iltimo dia, 4s 18h56.

Vice - Presidente da

Comissso Executna : oo 3| an0 Viana do Castelo 380058
VPCE a 9h00 4 | 2100 Viana do Castelo
5 9h00 s | 21m30 Viana do Castelo
ho & 9hoo 6 21h30 Viana do Castelo [No dia 1 deslocou-se a0 Algarve, com chegada [pértico de Guia-Portim3o ) & 16h55 e apenas regressou no dia 15 (pértico de Lousadal)
7 ohoo 7 | 2na0 viana do Castelo 35 16h34, pela que nos periados entre 32 7 ¢ 11.a 13 25 deslocagd do 8l n .
1 | shoo | 11 | 22030 Viana da Castelo
12 | 800 | 12 | 21m30 Viana do Castelo
12 | oo | 13 | 230 Viana do Castelo
Porto, Vila Real, Peso da Mo dia 7 verifica-se uma deslocagio de Angeiras - Viana do Castela {com chegada &5 18h39), tenda pernoitado nessa lacalidade. No dia
tunha 6 | 10n00 | 10 | 24h00 |Régua, Oliveira de Azemeis @ 2 desioca-se a Peso da Régua, no dmbita da reunido com a CIM e regressou a Viana do Castelo por valta das 20h30, tenda pernaitadol
Gondamar nessa localidade.
Diretora do
Amarante, Aroucs, Chaves @ Mos dizs 24 & 27 deslocou-se & sede da TPNP em Viana do Castelo com chegada, respetivamente, 3s Shi1 e 9h36 e regressou nos|
Departamento Julha 2 20h00 27 16h00 b 91-NP-11 & B 18h29 & 1337,
Operacionsl- DO arto mesmos dias, a Angeiras, & e
Coimbra, Braga, Penafiel,
Dezembro | 12 | 7h30 | 17 | ownae Porta, Matasinhas Mo dia 14, deslocagio a Viana do Castela com chegada 5 9h20 tendo regressado a Matosinhos (pértico de Angeiras) 4s 20h00.

Gondomar

5.243 Assim, no periodo de 1 a 15/07/2017, o Demandado CC deslocou-se ao Algarve e
mencionou nos dias 3, 4, 5, 6, 7, 11, 12 e 13, desloca¢des didrias a sede da TPNP, tendo
recebido, em cada dia, abono 50% de ajudas de custo em territério nacional (cfr. Anexo
6, fls. 89).
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5.244 Por sua vez, o Demandado AA, no periodo de 26/08 a 1/09/2017, deslocou-se ao Algarve
e colocou nos dias 28, 29, 30, 31 de agosto e 1 de setembro, desloca¢des a Vila Real e ao
Porto tendo recebido, em cada dia, abono de ajudas de custo em territério nacional (cfr.

Anexo 6, fls. go e 91).

5.245 Os Demandados AA e CC agiram de forma livre e continuada, sem o cuidado a que
estavam obrigados e de que eram capazes, n3o tendo verificado se os Bl que assinavam
e que eram elaborados por OO estavam corretamente preenchidos, bem sabendo que tal
poderia levar a prestacao de declaragdes incorretas no preenchimento dos respetivos Bl
sobre as deslocagdes realizadas, com consequéncias em termos da perce¢do de ajudas

de custo, resultado que previram como possivel mas com o qual ndo se conformaram.

5.246 A Demandada BB agiu deliberada e continuada, livre e conscientemente, bem sabendo
que os seus atos eram contrdrios as referidas disposicdes legais, prestando declara¢oes
incorretas no preenchimento dos respetivos Bl sobre as desloca¢des realizadas, com

consequéncias em termos da percecio de ajudas de custo.

5.247 Entre 15.9.2016 e 16.12.2017 foram prestados servicos de alojamento a vdrios
colaboradores da TPNP em estabelecimentos de hotelaria situados em Portugal devido a

eventos ocorridos em territério nacional, nos seguintes termos:

76



)
. TRIBUNAL DE
= CONTAS

Evento

Alojamento

Montante
didrio

Correces IGF
|

Colaborador

Designacio Localidade Periodo

R miximo
Didrio

Reunilo em Vidago, Macedo de Cavaleiros e 1. |AAA 05206/01/2017 1 s000| © o0 000
Formagdo RH no dmbito da
7
aheragho do wohves Braganga SS 10 e 11/01/201; 1 s000| 0 0,00} 0,00]
AA wasspymyy | Ossenkosndoidentifcaramo | w70l 739,00 so00| 5 | 25000 4m9,00)
nome do hote!
AAA 143 19/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente 5 119,87| 599,33 5000 S 250,00} 34933
BBB 14220/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente 6 11650 693,00 so00 6 30000 399,00)
Bolsa Turismo Lisboa - BTL Lisboa F FF 142 20/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente 6 11650 699,00 5000 6 300,00} 399,00
CCC 14219/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Orierte 5 11987 59833 s000| s 25000 34933
DDD 142 19/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Orierte s 11987 59933 so00| s 25000 34933
RR 15a17/03/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente 2 1700 23400 00| o 000 0,00)
o —_— SS 16 & 17/03/2017 Grsandosnloidentipam | 14400 144,00 s000| 1 5000 9400
DD 16 €17/03/2017 cnesondesn 1 10800 14800 s000| 1 s000| 9400
DDD 05210/04/2017 Hotel IBIS Oriente s 9800| 43000 s000| 5 2s000| 20000
Feira Mundo Abrey Lishoa
CCC 052 10/04/2017 Hotel 18IS Oriente 5 9800 490,00 s000[ s 25000  240,00)
Formagio Primavera & MME | Viana do Castel infe Ossendis nbo dentcaramo | 1 s B = = acsi
o
XX 0203/03/2017 b e 1 5500 55,00 s000| 1 s000] 500
AAA 27/04202/05/2017 | Hotel Lusitdnia Congress & SPA | 5 6760| 33800 s000| 5 25000 8800
GGG 27/04202/05/2017 | Hotel Lusitdnia Congress & SPA | 5 67.60| 338,00 s000( 5 25000 88,00
HHH 27/04302/05/2017 | Hotel Lusiténia Congress & SPA | 5 67.60| 338,00 so0| s 2000(  88,00)
Feira Ibérica de Turismo Guarda
27/04202/05/2017 | Hotel Lusithnia Congress & SPA | § 6760 33800 s000| 5 2000 000
Reserva cancelada a 13/04/2017
27/04202/05/2017 | Hotel Lusitinia Congress&SPA | 5 6760 33800 s000| s 5000 000
Reunido em Almoddvar Tavira CC 218 23/05/2017 Vila Gadé Hotels 2 9000 180,00 s000| 1 s000(  4000)
Prémios AHRESP axas BB 262 27/05/2017 Pestana Cascais 1 21800( 21800 5000 1 s000| 168,00
Final da Tas de Portugal whos  |AA 28 29/05/2017 Sem indicagdo do hotel 1 14200 142,00 s000| 1 5000 9200
GGG 23228/06/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente 5 12060| 603,00 so00[ 5 25000 353,00)
Feira Internacional de -
s Lisboa HHH 28/06 3 03/07/2017 Hotel Tryp Lisboa Oriente H 12060| 603,00 5000 5 25000 353,00
EE 23/06 2 03/07/2017 Hotel Tryp Lisboa Orierte 10 12060| 1206,00 00| o 00| 000
FFF 21a27/08/2017 EHT Algarve 5 4500 22500 so00 5 250,00 0,00}
Roadshow - Topas age PP 212 27/08/2017 EHT Aigarve s as00f 22500 000| o oo 000
QQ 21227/08/2017 EHT Aigarve ] aso0| 22500 o0 o0 oo| om0
ARGPA ansane  BBB 132 15/10/2017 0
SS 223112017 1 8900 89,00 5000 1 s000| 3900
Resolugdo de assuntos RH Braganga Pousadas.
DD 2e23/11/2007 1 83,00, 83,00 5000 1 s000(  39,00]
Mostra de Turismo Sustentével Lisboa BBB 15 € 16/12/2017 Botanico Hotel 1 64,20, 64,20 5000 1 50,00 14,20
Subtotal dos alojamentos relativos a 2017 u7 2978,40{ 11 106,20/ 92 | 460000 437520
Reunides em Lisboa Lisboa 15 & 16/09/2016 Camericos "“m"’z::‘a"" o1 4 11900 11900 000 1 000 0,00)
Reunides em Lisboa Lisboa 13 £ 14/11/2016 o """‘” "“M“r:::“"'" *] a 13900 13300 5000 1 so00[  £9,00]
Subtotal dos alojamentos relativos a 2016 2 258,00 258,00/ 2 50,00 89,00
Total 19 | 323640( 1136420 94 | 465000 446420)

5.248 Sendo o seguinte o respetivo processo de despesa:
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Processo de despesa

[ wwmie [ e [ o |

Responsavel Responsdvel

Observacdes

Nio obstante o repetido pedido de informacio pela IGF, 03 serwios
[da TPNP, nic chegaram a remeter evidéncla do processo da
despesa.

Ndo obstante o repetido pedide de informagio pela IGF, os serwgos |
[da TPNP, nio chegaram a remeter evidéncia do processo da
despesa.

Relativamente a este evento fol contratado alojamento {através do
residente da Comissdo Vice-Presidente da te Direto - AD n.¢ 19/2017] 3o tendo sido.

e 10/03/2017 08/05/2017 6009 425700 | 2z/0a72007 [Aente Oieeto - AD A8 39/2017) para RR RO
Executiva (PCE) Comissdo Executiva (VPCE) pela TPNP remetida evidénca da eusténca de qualquer vinoulo

situaclo que serd tratada num outro mapa

AD n.® 28/2017 inclut 2 aquisigio dos servigos de alojamentos para

PCE 07/04/2017 VPCE 23/05/2017 6093 2670,00 04/05/2017 |a Feira Mundo Abreu e da Feira Ibérica de Tursmo da Guarda (FIT
|Guarda).
VPCE 28/12/2m7 VPCE 29/12/2017 6625 4392,00 29/12/2017 [Proposta de Aquisicio PA 2017/938, de 28/12/2017

AD 1.0 28/2017 inclui 3 aquisicio dos servicos de alojamentos para
la Feira Mundo Abreu e da Feira Ibérica de Tunsmo da Guarda (FIT
Guarda).

No dmbeto da FIT-Guarda foram contratades 5 quartos single para
o alojamento para os RH da TPNP que partioparam na Feira de
Turismo ihérica.

PCE 07/04/2017 VPCE 23/05/2017 6093 2 670,00 04/05/2017

Oe acordo com a informacSo dos servigos, relstvamente 3 este
alojamenta, serd emitida uma Nota de Crédito, no valor de 676,00
euros, relativamente a 2 guartos cobrados Indevidamente.
Contudo, até 3 data de fecho das nossas verficages nio nos fot
remetida evidéncia da mesma. De quaiquer forma, ndo efetudmos|
2 respetwa corregio

Este alojamento respesta 3 deslocagdo do VPCE para uma reunddo
jern Almodévar no déa 23, Assim, atendendo 20 referido no Anexo

refativo 25 Ajudas de Custo, o aloj dodialle 3

VPCE 20/06/2017 VPCE 42017/5328 180,00| 21/05/2017 [corrgide (tendo side objeto de iratamente num  outro
apuramento), pelo que neste mapa apenas se cofrige o valar
referente a0 do dia 22, que passa o

maximo didnio.

VPCE 28/12/2017 VPCE 29/12/2017 6625 4392,00| 29/12/2017 [Proposta de Aguisicio PA 2017/938, de 28/12/2017.

VPCE 28/12/2017 VPCE 29/12/2017 6625 4392,00| 29/12/2017 |Proposta de Aquisicio PA 2017/938, de 28/12/2017

No Smbito do AD n.t $7/2017 foram contratados os servigos de
PCE 05/06/2017 VPCE 28/08/2017 6295 241200 | 31/07/2017 |siojamento pars o prestador de servicos EE cujo)
terd om mapa

(No &mbito do ADS foram contratados os servicos de alkojamento

[para o prestador de servigos PP tparaa
VPCE 11/08/2017 VPCE 30/08/2017 201703661 675,00 23/08/2017 QO [ndo tendo a TPNP remetido evidéncla da exsténcia
de qualquer vinculo cor \.cujos terdo

em mapas auténomas.

Segundo informacio dos servigos a TPNP odo suportou o custo de
quaiquer alojamentc

VPCE 28/12/2017 VPCE 29/12/2017 6625 439200 29/12/2017 |[Proposta de Aquisicio PA 2017/938, de 28/12/2017

VPCE 15/12/2017 VPCE 29/12/2017 | 2017/1066 64,20| 19/12/2017 |Proposta de Aquisicio PA 2017/904, de 15/12/2017.

O colaborador, no 8! do més de setembro de 2016, recebeu o
abono dudnio de ajudas de custo a 100%. Assim, a realizagio da
101/

PCE 04/01/2007 VPCE 28/12/2017 6577 538,00| 28/12/2017 presente despess carece de fundaments legal, peio que 4. sus

correcio integral serd tratada autonomamente.

PCE 04/01/2017 VPCE 28/12/2017 6577 538,00| 28/12/2017
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5.249 Assim quanto ao pagamento dos alojamentos relativos aos eventos Bolsa Turismo Lisboa

5.250

5.257

5.252

5-253

5.254

5-255

- BTL e Diversas reunides de trabalho, o Demandado AA autorizou as respetivas despesas
em 10.3.3017 e o Demandado CC determinou o pagamento em 8.5.2017, tendo o
pagamento da respetiva fatura n.° 6009 ocorrido nessa data por transferéncia bancaria,

nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Feira Mundo Abreu, o
Demandado AA autorizou a respetiva despesa em 7.4.2017 e o Demandado CC
determinou o pagamento em 23.5.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva n.° 6093
sido efetuado por transferéncia bancdria em 25.5.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls.

96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Formacao Primavera e ITIME,
o Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 28.12.2017 e o Demandado CC
determinou o pagamento em 29.12.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva n.° 6625
sido efetuado por transferéncia bancaria em 29.12.2017, nos termos do Anexo 7 do RA

(fls. 96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Feira Ibérica de Turismo, o
Demandado AA autorizou as respetivas despesas em 7.4.2017 e o Demandado CC
determinou o pagamento em 23.5.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva n® 6093
sido efetuado por transferéncia bancdria em 25.5.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls.

96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Reunido em Almodévar, o

Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 20.6.2017.

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos aos eventos Prémios ARESP e Final da
Taca de Portugal, o Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 28.12.2017 € 0
Demandado AA determinou o pagamento em 29.12.2017 tendo o pagamento da fatura
respetiva n.° 6625 sido efetuado por transferéncia bancaria em 29.12.2017, nos termos do

Anexo 7 do RA (fls. 96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Feira Internacional de
Artesanato, o Demandado AA autorizou as respetivas despesas em 5.6.2017 e o
Demandado CC, pagamento em 28.8.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva sido
efetuado por transferéncia bancaria em 29.8.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96

e respetivo processo de despesa).
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Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Roadshow-Tropas, o
Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 11.8.2017 e o pagamento em 30.8.2017
tendo o pagamento da fatura respetiva sido efetuado por transferéncia bancdria em

31.8.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96 e respetivo processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Resolugao de Assuntos RH o
Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 28.12.2017 e o pagamento em
29.12.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva n® 6625 sido efetuado por transferéncia
bancaria em 29.12.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96 e respetivo processo de

despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Mostra de Turismo
Sustentdvel, o Demandado CC autorizou a respetiva despesa em 15.12.2017 € ©0
pagamento em 29.12.2017, tendo o pagamento da fatura respetiva sido efetuado por
transferéncia bancdria em 29.12.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96 e respetivo

processo de despesa).

Quanto ao pagamento dos alojamentos relativos ao evento Reunides em Lisboa, o
Demandado AA autorizou as respetivas despesas em 4.1.2017 e o Demandado CC,
determinou o pagamento em 28.12.2017 tendo o pagamento da fatura respetiva sido
efetuado por transferéncia bancédria em 28.12.2017, nos termos do Anexo 7 do RA (fls. 96

e respetivo processo de despesa).

O Demandado AA autorizou as referidas despesas de alojamento, correspondentes a um

montante didrio superior a €50,00, num montante total de €4.062,00.

O Demandado CC autorizou as referidas despesas de alojamento, correspondentes a um

montante didrio superior a €50,00, num montante total de €402,00.

Com a sua conduta, autorizando as referidas despesas de alojamento, correspondentes a
um montante didrio superior a €50,00, os Demandados deram causa aos referidos

pagamentos e respetiva despesa para o TPNP.

Os Demandados agiram livre e conscientemente, sem a prudéncia atencao e zelo que lhe

era exigivel no exercicio das suas fungdes e cargos publicos.

No periodo compreendido entre 5.12.2016 e 28.12.2017, o Demandado CC, autorizou

pagamentos de despesas de alojamentos a PP e QQ, sem que se demonstrasse qualquer
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vinculo laboral dos mesmos para com a TPNP, nos termos discriminados no quadro que

segue.

Despesas suportadas pela TPNP

Designacio Autorizaio da despesa

Descrigio

Responsavel

SR % Ajuste Direto Simplificado - ADS (Proposta de Aquisicso PA 2017/938 de 28/12/2017) foram contratados os servigos| Vice-Presidente da
PP PR Iaonas 0,00|de alojamento para os prestadores de senvicos . Comissdo Executiva | 28/12/2017 936,00 936,00
Valtadalid/2017 referentes & deslocaso do TOPAS a Salamanca, Zamora e Valladolid, no periodo de 30/03/2017 a 08/04/2017. (VPCE)
SUBTOTAL 936,00 936,00
ADS de 05/12/2016, referente ao alojamento no Hotel Astoria 7 de 7 a 11 de dezembro/2016 (fatura n.¢|
[TOPAS San Sebastian/2016 0,00/112013303 de 06/12/2016 da Caravela 2000 - Agéncia de Viagens e Turismo, Lda e ordem de pagamento| VPCE 05/12/2016 434,10 434,10
n.9 2646/2016, de 21/12/2016).
R ADS (Proposta de_Aquisicio PA 2017/938 de 28/12/2017), relativo & contratagio de servicos de
iviedimcan i 0,00alojamento para &’ :QQ referentes 3 VPCE 28/12/2017 936,00 936,00
QQ deslocagio do TOPAS a Salamanca, Zamora e Valladolid, no periodo de 30/03/2017 a 08/04/2017.

ADS (Proposta de Aquisicio PA 2017/615 de 11/08/2017), relativo & contratagio de servicos de )
alojamento para b e referentes 3| VPCE 11/08/2017 225,00 125,0(!r
deslocagao do TOPAS a0 Algarve/2017 de 212 27 de Agosto

TOPAS Algarve/2017 X
ADS (Proposta de Aquisicio PA 2017/620 de 11/08/2017), relativo  contrata3o de servicos de pequeno|
aimogo para, e referentes 3 deslocaco do| VPCE 11/08/2017 40,00 40,00
TOPAS a0 Algarve/2017 de 21 a 27 de Agosto.

SUBTOTAL 1635,10) 1635,10

5.265%

5.266

5.267

5.268

No dmbito do procedimento de Ajuste Direto Simplificado - ADS (Proposta de Aquisicdo
PA 2017/938, de 28/12/2017) foram contratados os servicos de alojamento para os
prestadores de servicos PP e QQ R. G. T. Vasconcelos referentes a deslocagdo do TOPAS
a Salamanca, Zamora e Valladolid/2017, no periodo de 30/03/2017 a 08/04/2017, com
base na informacao, dos servi¢os de 27.3.2017, que propunha a considera¢do superior a

adjudicagdo de servicos de alojamento para 4 colaboradores (front office, técnico de

g

5

Continentes”, no valor de 3.744,00 €, entre eles os referidos PP e QQ R. G. T. Vasconcelos.

informdtica, motorista e diretor do nucleo NGRLIT), a agéncia de viagens

Assim, o alojamento de cada PP e QQ R. G. T. Vasconcelos corresponde ao valor de
936,00 € cada, tal como identificou o Relatério de Auditoria da IGF (3.744,00 €: 4= 936,00
€).

Em 29.12.2017, o Demandado CC autorizou o pagamento da despesa nesse montante, a

o

5

Continentes”, no valor global de 4.392,00 €, tendo pagamento ocorrido nessa data por

qual foi incluida na fatura 6625/2017, de 29.12.2017 emitida pela agéncia de viagens

transferéncia bancdria por transferéncia bancéria nessa data.

No dmbito do procedimento de Ajuste Direto Simplificado, de 05/12/2016, referente ao
alojamento de QQ no Hotel Astoria, em San Sebastian, de 7 a 11 de dezembro/2016,
aquando do evento TOPAS San Sebastian/2016, o Demandado CC, autorizou despesa no
montante de 434,10 €, em 5.12.2016, a autorizou o pagamento respetivo em 21.12.2016
(fatura n.° 112013303 de 06/12/2016 da Caravela 2000 - Agéncia de Viagens e Turismo,

Lda, e emitiu, em 21.12.2016, a ordem de pagamento n.° 2646/2016).
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5.269 No ambito do procedimento de ADS (Proposta de Aquisi¢cao PA 2017/615, de 11/08/2017),
relativo a contratagdo de servicos de alojamento para PP e QQ R. G. T. Vasconcelos
referentes a deslocacdo do TOPAS ao Algarve/2017 de 21 a 27 de Agosto, o Demandado
CC, autorizou despesa no montante de 225,00, em 11.8.2017, tendo sido pago tal valor
(englobado na fatura 201703661 no valor de 675,00 €) & Escola de Hotelaria e Turismo do

Algarve, em 31.8.2017, através de transferéncia bancaria.

5.270 No dmbito do procedimento de ADS (Proposta de Aquisi¢ao PA 2017/620 de 11/08/2017),
relativo a contratagdo de servicos de pequeno-almogo para PP e QQ R. G. T. Vasconcelos
referentes a deslocagao do TOPAS ao Algarve/2017 de 21 a 27 de Agosto, o Demandado
CC, autorizou despesa no montante de 40,00, em 11.8.2017, tendo sido pago tal valor
(englobado na fatura 1A1704/103 no valor de 120,00 €) a Tertulia Algarvia, Good

Moments, Lda., em 8.9.2017, através de transferéncia bancdria.

5.271 Enquanto gestor publico, e, portanto, destinatdrio de uma acrescida exigéncia de

diligéncia, era-lhe exigivel que tivesse adotado conduta diferente, conforme a legalidade.

5.272 O Demandado agiu livre e conscientemente, sem a prudéncia atengao e zelo que lhe era

exigivel no exercicio das suas fung¢des e cargo publico.

5.273 No periodo compreendido entre 2015 e 2018, a TPNP procedeu, para comemoragao das
festividades de Natal com os seus colaboradores, a aquisicdo do servico de refei¢des

(almogo), por ajustes diretos simplificados, conforme resulta do quadro seguinte:

Quantidade | Valor (c/IVA)

2015 |201602061| 01/02/2016 61 610
2016 819 29/12/2016 46 552
'2017” ” A/586 27/12/2017 38 | - 456
2018 |201811729| 27/12/2018 49 755

TOTAL 2 353

Fonte: Documentos da TPNP e auditoria da IGF — Autoridade de Auditoria

5.274 Em 22/12/2015 e 05/01/2016, respetivamente, o Demandado CC autorizou a realizagao

despesa e o respetivo pagamento, no valor de 610,00 €, ao fornecedor Turismo de

82



5275

5.276

5277

5.278

5279

5.280

5.281

5.282

TRIBUNAL DE

CONTAS

Portugal, IP - ITP (Escola de Hotelaria e Turismo de Viana do Castelo), sendo o pagamento

efetuado por transferéncia bancéria em 5.1.2016.

Em 29/12/2016 e 29/11/2017, respetivamente, o Demandado CC autorizou a realizagao
despesa e o respetivo pagamento, no valor de 552,00 €, ao fornecedor Restaurante

Académico, sendo o pagamento efetuado por transferéncia bancaria em 30.11.2017.

Em 19/12/2017 e 28/12/2017, respetivamente, o Demandado CC autorizou a realizagio
despesa e o respetivo pagamento, no valor de 456,00 € ao fornecedor ITP (Escola de
Hotelaria e Turismo de Viana do Castelo), sendo o pagamento efetuado por transferéncia

bancaria em 29/12/2017.

Em 13/12/2018 e 28/12/2018, respetivamente, o Demandado CC autorizou a realizagao
despesa e o respetivo pagamento, no valor de 735,00 € ao fornecedor ITP (Escola de
Hotelaria e Turismo de Viana do Castelo), sendo o pagamento efetuado por transferéncia

bancéria em 28/12/2018.

Com a sua conduta, autorizando as referidas despesas e pagamentos, o Demandado CC

deu causa aos referidos pagamentos e respetiva despesa para TPNP.

O Demandado agiu livre e conscientemente, sem a prudéncia atengao e zelo que lhe era

exigivel no exercicio das suas fung¢des e cargo publico.

O Demandado D3 agiu na sequéncia de propostas dos servicos, seguindo uma pratica
autorizada por anterior CE da TPNP que nao era por si integrada com o desiderato de,
tendo em atencdo a dispersao territorial dos servicos da TPNP e locais do trabalho dos
seus recursos humanos, concordar que tal seria uma iniciativa positiva em termos de
gestdo de recursos humanos visando promover o sentido de integragdo e espirito de

equipa na prossecucao de objetivos comuns.

O Demandado D1 também atendeu a que as despesas em causa, ao nivel do custo de
refeicdes individuais se apresentavam equilibradas e prudentes em face dos valores

genericamente praticados para esses servigos.

No ambito da anélise da despesa com a aquisicao de servigos relativos a alojamento e
viagens aéreas realizadas no ano de 2017, apurou a IGF que foram pagas despesas a
pessoas (prestadores de servicos) que nao pertenciam a Comiss3o Executiva, nem eram

dirigentes ou trabalhadores da TPNP, nos termos da figura seguinte:
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Un: eurg
Contrato Autorizagdo da despesa Correghes IGF

| Despesas de alojamento e
Responsavel Montantes alimentagao

servigos Montante
(sem IVA)

EE

y y Vice-Presidente da
$1/2016 24/11/2016 300

|
00 3 04/01/2017 50 80
| ComissBo Executiva (VPCE)

PC g
e 07/08/2017

13/2017 06/03/2017 91‘)«’1’,1 1 1216
| Presidente da Comissio " .
05/06/2017 1206
Executiva
0s montantes PAgos constam da comas
cormente do prestador, nEo tendo o 2138| VPCE 05/12/2016 252 252
contrato sido facuitado pela TPNP,
PP siegacamente, por se encontrar nas
instatagdes da Pl situagdo que ndo 1008 VPCE 11/08/2017 265 265
nos 101 possivel comprovar |
TOTAL | 1823
Fonte: Documentos da TPNP e auditoria da IGF — Autoridade de Auditoria
5.283 Em 6.3.2017 foi celebrado entre a Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R, representada

5.284

5.285

5.286

5.287

A

pelo Demandado AA e EE, o contrato n.° 13/2017, relativo a “promogao integrada de
produtos de assessoria da TPNP “, com o prego de 9.000¢, a vigorar pelo prazo de 6

meses a contar da sua outorga.

Nos termos do n.° 2, da cldusula 32 do contrato, consta que o prego “ (...) inclui todos os
custos, encargos e despesas (...) incluindo despesas de deslocagdo, alimentacio e
alojamento de meios humanos, despesas de aquisicao (...), bem como quaisquer

encargos decorrentes da utilizacdo de marcas registadas, patentes ou licencas “.

Em 5.6.2017 0o Demandado AA, com base na informacgao 155/-B/DAG /2017, dessa mesma
data da Demandada DD, determinou a abertura de procedimento de ajuste direto geral
n°s7/2017 para aquisicao de servigos de alojamento no dmbito da participagdo da TPNP
E.R., na FIA/2017, pelo preco de base de €2.412,00 e aprovou o convite dirigido a empresa
5 Continentes - Viagens e Turismo Lda., e respetivo caderno de encargos, a contabilidade

para cabimentacdo e ao aprovisionamento para os devidos efeitos.

Aquele montante constante da fatura 6295, cujo pagamento foi autorizado em 28.8.2017
pelo Demandado CC (pedido de autorizagdo de pagamento 1592/17) foi pago a empresa

5 Continentes - Viagens e Turismo Lda., por transferéncia bancdria em 29.8.2017.

Metade daquele montante, ou seja, €1.206,00, destinou-se ao pagamento do alojamento
de EE, no hotel Tryp Lisboa Oriental em Lisboa, entre 23 e 28 de junho de 2017,
participante da equipa da TPNP na FIA/2017 a decorrer entre 24 de junho e 2 de julho de

2017.
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Tal pagamento extravasou o dmbito do contrato n.° 13/2017, relativo a “promocao
integrada de produtos de assessoria da TPNP “, com o prego de 9 000 € celebrado com
o prestador de servicos EE, cujo respetivo preco acordado ja abrangia a totalidade das

despesas a cobrar pelo prestador (cfr. do n.° 2, da cldusula 32 do contrato).

O Demandado agiu livre e conscientemente, sem a prudéncia atenc3o e zelo que lhe era

exigivel no exercicio das suas funcdes e cargos publicos.

Os prestadores de servicos EE e a RR relativamente aos servicos de assessoria prestados
em 2017 a TPNP estavam enquadrados no regime de isencao desse imposto por forga do

artigo 53.° do Cédigo do IVA.

Em 6.3.2017 foi celebrado entre a Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R.,
representada pelo Demandado AA e EE, o contrato n.° 13/2017, relativo a “promocao
integrada de produtos de assessoria da TPNP “, com o preco de €9.000, a vigorar pelo

prazo de 6 meses a contar da sua outorga (fls. 714 a 717 do PA).

Os servigos da TPNP incluiram, incorretamente, o IVA, no montante de € 345,00 nas
faturas de marco, abril e maio de 2017, num total de €2.070,00, apenas deixando de o
fazer nas faturas de junho, julho, agosto, pelo que na data de pagamento da ultima fatura

-25.8.2017 - tinha sido pago um total de € 11 070,00 (€1.500 x 6 = €9.000,00 + €2. 070,00).

Tal montante resulta do facto da TPNP ter efetuado o reconhecimento contabilistico do
valor contratual com IVA incluido e de o respetivo prestador de servicos, isento do
pagamento daquele imposto, ter emitido faturas/recibos, entre marco e maio daquele
ano, com o valor do IVA, tendo passado a fazé-lo sem IVA apenas a partir de junho de

2017.

Esta situacdo fez com que o prestador de servicos emitisse adicionalmente uma fatura-
recibo, no montante de € 1.035,00, nho 4mbito do referido fornecimento de servicos, que
a TPNP pagou em 29.9.2017, por transferéncia bancaria, a titulo de um aludido acerto de
contas respeitante ao valor do IVA n3o faturado, na sequéncia de pedido de autoriza¢do
de pagamento n.° 1817/2017, de 29.9.2017, emitida pelo Demandado CC (VPCE) - (fls. 718
a 739 do PA)

Este acréscimo de pagamento nao correspondeu a qualquer servigo prestado para além

do servigo que tinha sido contratado por um valor inferior.
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5.296 Também na sequéncia do Ajuste Direto Simplificado, celebrado em 31.1.2017 entre a

5297

5.298

5-299

5.300

5.301

Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R, e RR, relativo & assessoria “Hosted Buyers
Feiras Mercado Ibérico/2017 “, no valor de €4.950, a vigorar entre 7.4.2017 € 26.11.2017.

ao que acresce IVA, perfazendo o montante total de €6.088,50.

A prestadora de servicos estava isenta de IVA, mas a Demandada DD deu-lhe uma
instrucdo por mail no sentido de ser faturado o montante correspondente a prestacdo de
servico no montante total de €6.088,00, ainda que isento de IVA (fls. 742 do PA), tendo a
prestadora de servico RR emitido 3 recibos verdes/fatura no montante de € 2.029,50 cada

num total de €6.088,00.
O Demandado CC (VPCE), autorizou os referidos pagamentos nos seguintes termos:

a) Em 26.4.2017, autorizou o pagamento de €2.029,50, na sequéncia de pedido de

autorizagao de pagamento n.° 721/2017;

b) Em 14.7.2017, autorizou o pagamento de €2.029,50, na sequéncia de pedido de

autorizagao de pagamento n.° 1332/2017;
¢) Em 28.12.2017, autorizou o pagamento de €2.029,50.

A TPNP pagou nessas datas os referidos valores a RR por transferéncia bancéria, sendo
que o valor de €1.138,50, foi um acréscimo que n3o correspondeu a qualquer servico

prestado para além do servico que tinha sido contratado por um valor inferior.

Este valor resulta do facto da identificada prestadora ter emitido, na sequéncia de
instrucdo enviada, por email, pela Diretora do Nticleo de Gestao de Recursos Humanos,
Qualidade, Financeiro e Juridico (NGRHQF)), a Demandada DD, no sentido de ser
faturado o montante correspondente a prestacio do servico pelo montante de 6.088,50%,
ainda que com a indicacdo de isento de IVA, pelo que a faturagdo que veio a ser emitida
incluiu o montante desse imposto, tendo, dessa forma, sido recebido sem justificacdo

contratual o referido valor.

Desta forma, a TPNP pagou aos referidos prestadores, além dos honorarios
contratualmente estabelecidos, acréscimos nos montantes, respetivamente, de €1.035 e
€1.138,50, que vieram a ser incluidos na faturagdo dos contratos celebrados e que
corresponderiam ao montante do IVA caso houvesse lugar ao pagamento do referido

imposto indireto, conforme descrito no quadro seguinte:
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Elementos do contrato Processo da despesa Corregbes IGF
f ontat \NA)
b Dt Objeto Perlodo m:m’“ L
Liotons Referéncia/Dexcrico NA Total avel
(7]
[} ] ] ] (] (U] [} (2jsfosin2) (16f=0) | (7lshie)
7 [2008/2007| Servgos deMamoluPuC | 150000| 3500 18500 15/mf0n| 14500
8 |joya0n7|  SevosdembrlUTPiC [ 1s0co 500 134500 03/os/2017| 1 845
9 |a4jos/a007|  SeviosdeMafUTPWE [ 150000 500 14500 3/os/2007| 145,00
EE 10 [26/06/2017| - Servigos de hunho/UTPWC [ 1500,00( 0,00 1500,00] Vice-Presidente da | 29/06/2017)  1500,00 p
Joey [AQUISEI0 0 servos de  promagdo) Ctr. Ponto 1.2.d0 Anexo 13 (fs 131 2 133), lnttulado de)
ooy o[ O BN oo atsiogaon | 90000 aniso b 10050 | 1030 g ) Y
ptegrada e produtos assessoria d TPNP. i PRESTAGDES DE SERVICDS COM PESSOMS SINGULARES
18 26072007 SedgosdeluhoTRuC | 150000 ooof  rsoace] VR f3yomaon| 150009
12 [25/oaj2007| Sevios e AgostafuT W | 150000 000 150000 jog/2017| 150009
14 {28/0872017 | Senvos deSetembrofT WG | 103500 000 203500 josfa0n7| 103500
BTrave B
B T ol Y"1 T Y1 2oy20| 2959
|Aquisiglo de servos assessor Hosted 2323 deAor
Ajuste diret s Felras Mercado Rérico/2017: /20172 09/04/2017
R '“‘”‘"f — “;"” ‘" c:mu:;"o(] o e 2:” i o Mo o el we lwomnl amssd coms |yl 0 108 w1 s 1 2 15wt
simpificado |31/01/ Tave| - 07/04 03/04/2017 {06/20172 1106/ f0g/2017 ; L/ 2005 \ yor/0t7| 20095 [ I .
xa e gy il i WO s deasbodett b : g 0 ohesaches O SERVCOSCOMBESSNS SGLLARS
{A0s) Turexpo - 08/06 11/08/2017 BTS20
Intr23/113 26/18/2017 INTUR/VALLADOUD
3 [m/mfon b ool ool 20830 W] 20950
23326 de novembro de 2017
ToTAL 135000 1612350/ 105,00 1715850 misesy 1650 [ 2m0)

Fonte: Documentos facultados pela entidade

5.302 A Demandada DD agiu livre e conscientemente, sem a prudéncia atengao e zelo que lhe

era exigivel no exercicio das suas funcdes e cargos publicos.

5.303 O procedimento de formag3o dos contratos relativos a servicos de alojamento e viagens
aéreas era feito pelos servicos administrativos e financeiros, sem interven¢do do

Demandado CC.

5.304 Esses dossiés chegavam ao conhecimento do Demandado D3 apenas e s6 no momento

de firmar contratos.

5.305 As informacdes referentes a procedimentos de contratagao, cabimentos, compromissos
e autoriza¢des de despesa eram-lhe apresentados, tendo o Demandado D3 confiado
sempre, sem exce¢do, na andlise técnica que era feita por esses servicos administrativos

e financeiros.

5.306 Ao Demandado D3, enquanto Vice-Presidente, n3o lhe cabia elaborar as pecas dos

procedimentos de contrata¢do publica, nem o seu normal tramitar.

5.307 Também as autorizagdes de despesas de alojamento dadas pelo demandado tiveram

sempre como suporte a informagao técnica dos servigos administrativos e financeiros.

5.308 A atividade levada a cabo pelos Demandados AA e CC, abrangia a representacao da TPNP

em toda a regido Norte de Portugal.
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Essa representagdo implicava as mais variadas deslocacdes a diversos pontos da regido,
quer junto dos Municipios, instituicdes culturais, recreativas, turisticas, desportivas e até

religiosas.

Os Demandados D1 e D3 viam-se assim confrontados, as mais das vezes, com a
necessidade de recorrer ao fundo de maneio para fazer face a despesas de deslocacdo

e/ou com refeicdes.

Era do conhecimento dos servicos do TPNP toda a atividade realizada pelos demandados

e as consequentes despesas que lhe estavam subjacentes a representagao.

A deslocagdo do Demandado D3, no momento da sua contratagdo e da qual a sua decisdo
dependeu, pressupunha sempre a sua deslocagdo desde a sua residéncia para a sede do

TPNP, sita em Viana do Castelo, ou para qualquer outra regido do pafs.

O boletim de ajudas de custo do Demandado D3 (assim como do Demandado D1 no
periodo em causa) sempre foi preenchido pela colaboradora OO, que sempre se

prontificou a fazé-lo, pois tinha acesso permanente a agenda do demandado.

As despesas com jantar de Natal dos colaboradores do TPNP visavam a boa gestdo de
recursos humanos e, por essa via potenciar a criagio de condi¢des favordveis ao
desempenho da atividade dos colaboradores, que assim se sentem integrados e imbuidos

num espirito de equipa e partilha, na prossecucdo de objetivos comuns.

O Demandado D3 foi presidente da Cdmara Municipal de Lousada durante mais de 20

anos.

Nunca foi condenado por decisio transitada em julgado pela pritica de qualquer
contraordenagdo e/ou crime tendo como fundamento o uso indevido e/ou inapropriado

de dinheiros publicos.

O Demandado D3 n3o possui quaisquer antecedentes da pratica e/ou condenagio por

responsabilidade financeira.

Em simultdneo com o Nucleo no qual foi provida a Demandada DD (D4), surgiu o
Departamento de Administracao Geral (DAG), provido pela Dra. SS, a partir de

01/04/2016, sua superiora hierdrquica direta.

Competia ao DAG prestar apoio técnico-administrativo e juridico as atividades

desenvolvidas pelos érgaos e servicos da Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R.
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garantindo a gestdo dos recursos humanos, coordenar e superintender nos dominios da
atividade administrativa em cumprimento de diretivas e orienta¢cdes da assembleia geral
e da comissdo executiva, e compete-lhe também prestar apoio contabilistico e financeiro
a Entidade, aos seus servicos e 6rgdos, assegurar a gestdao dos recursos financeiros e
patrimoniais e coordenar e superintender a atividade financeira, controlar o cumprimento
dos planos de atividade, os resultados obtidos e a eficiéncia dos servigos - cfr. arts. 32.°,

n.° 2 e 33.% al. d) dos Estatutos.

Pelo que estas competéncias n3o cabiam apenas ao Nucleo, mas também ao DAG,

simultaneamente.

Mas como as competéncias do DAG e do Nucleo eram idénticas - com a diferenca de, no
Nicleo, se densificar e esmiugar mais o contetido funcional do DAG -, as fungdes da
Demandada D4 e da superior hierdrquica dividiram-se, ficando a Demandada com as
~ o a < f : . lém d
questdes mais juridicas e a Dr.? SS com as mais financeiras e orcamentais, para além da

supervisao geral de todas as suas atividades e das atividades do DAG e do Nicleo.

Todas as despesas pagas e reembolsadas foram fiscalizadas, validadas e certificadas pelo
Fiscal Unico da TPNP (em 2016, 2017, 2018), na qualidade de érgdo de fiscalizacdo da

legalidade da atividade da ERT.

Nas a¢des de formagdo que a Demandada D4 frequentou em 2009 e 2010, aquando da
entrada em vigor do CCP, os formadores explicaram que a proibi¢do legal abrangeria
prestacdes  idénticas/mesmo  objeto a serem contratadas as mesmas
entidades/empresas, no ano econdémico em curso e nos dois anos econémicos

anteriores, mas a proibi¢do nao abrangeria entidades/empresas com NIPC/NIF distintos.

Em finais de 2015 a viatura de servico (marca “Audi”), afeta ao Dr. AA, tinha atingido o

limite dos kms e a partir daf pagava-se penalizagdo pela nao entrega.

A Demandada D4 propds ao Dr. AA a aquisicao de uma nova viatura, através da adesao a
ESPAP, de forma voluntdria, pois seria mais rdpido e mais econémico, porventura,

podendo obter-se bons carros).

Em abril de 2016 foi contratada a Diretora do DAG e a Demandada D4 veio a perceber
que o Dr. AA lhe terd solicitado, de imediato, tratasse da questdo da aquisi¢do da (nova)

viatura.
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Atentas as especificidades préprias do regime do regime das ERT, a Demandada D4
transmitiu a Dr.2 SS que n3o era liquido que a TPNP fosse obrigada a solicitar autorizagdes

governamentais para aquisicao de uma viatura.

A Demandada D4 propés novamente a ades3o a ESPAP e a aquisi¢do da viatura por esta

via, tendo a Dr.2 SS concordado, mas n3o o Dr. AA.

Pelo que a partir dai a Dr.2 SS propés um acordo de parceria entre a TPNP e a Mcoutinho

(empresa do conhecimento pessoal do Dr. CC).

Esse acordo de parceria permitiria - e permitiu - a cedéncia de vdrias viaturas a TPNP, a
cedéncia gratuita de viaturas em troca de publicidade, apéds ter sido outorgado pelo Dr.
AA e pelo Sr. TT (em representacao da Mcoutinho Motors | - Comércio de Automdvers,
S.A).

Pelo que o negdécio juridico se fez neste momento e ndo depois, pese embora as ddvidas
quanto a legalidade deste acordo levantadas pela Demandada D4, que fortemente se

opds, em reunido tida no gabinete do Dr. AA, na presencga da Dr.2 SS, ao dito protocolo,

Os assuntos e questdes relacionados com as viaturas da Mcoutinho foram tratadas

diretamente pela Dr.? SS e n3o pela Demandada D4.
O acordo de parceria foi assinado sem que a Demandada D4 tivesse conhecimento.

Um dia, ja em 2017, a Demandada D4 estava na sede da TPNP quando chegaram faturas
da Mcoutinho e, estranhando a sua proveniéncia, questionou a Dr.? SS, tendo a mesma
informado que resultavam do acordo de promocdo e foi nessa altura que teve

conhecimento do documento (assinado).

A Demandada D4 alertou a Dr.2 SS e o Dr. AA para o facto de a Mcoutinho estar a faturar

pela prestacdo de um servigo sem procedimento pré-contratual feito no &mbito do CCP.

Tendo o Dr. AA dado uma ordem direta no sentido de regularizar a situa¢do, porque o
negécio juridico subjacente ao acordo de parceria ja tinha sido realizado, isto é, a
Mcoutinho a prestar servicos de publicidade em eventos da TPNP, devendo associar a
logo marca “Porto e Norte” nos seus canais e divulgar as potencialidades da regido (nos

eventos), nos termos da clausula terceira do dito acordo.

1.2 FACTOS NAO PROVADOS
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6 Tendo por referéncia a factualidade articulada com relevdncia para a causa, para além das

alegacdes factuais incompativeis com matéria julgada provada na parte I1.1 e de temas que n3o

apresentavam relevancia para o julgamento da causa, n3o se consideram provados os factos que

se passam a indicar.

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

Que na adjudicagdo por ajuste direto a sociedades com sé6cios em comum, os
Demandados AA e DD tenham agido deliberada, livre e conscientemente, bem sabendo

que com as suas condutas violavam normas legais de contratagdo publica.

Que a Demandada DD tenha delineado com o Demandado AA um plano para aquisi¢ao
de servicos de aluguer operacional de vefculo por um perfodo superior a 60 dias, de forma

simulada, sob a aparéncia de uma aquisi¢ao de servicos de promocgao e publicidade.

Que a Demandada DD, na qualidade de subscritora das informagdes técnicas de suporte
a abertura e ao tipo de procedimento, bem como da autorizagdo da respetiva despesa e
da sua adjudicagao, tenha agido de forma livre deliberada e consciente, bem sabendo que
as suas condutas eram proibidas e punidas por lei e geradoras de responsabilidade

financeira sancionatéria.

Que a Demandada DD tenha atuado em comunhao de esforcos com o Demandado AA e
na execucao de um plano previamente acordado entre ambos, querendo contratar com a
sociedade «M. Coutinho Motors I, Comércio de Automdvers, S.A.» o aluguer operacional
da viatura de matricula 06-ST-81 para uso do Demandado AA, com a intencgdo
concretizada de permitir a este o uso e fruicio da mesma, apesar de saber que a TPNP
ndo tinha as necessdrias autorizagdes legais para contratar tal servico, que tinha a
obrigacdo de zelar pelo patriménio da TPNP e que, ao agir da forma descrita, estava a

violar os seus deveres funcionais, o que quis.

Que a Demandada DD tenha agido sempre na qualidade de Diretora do nucleo de gestao

de recursos humanos da TPNP e no exercicio das suas fungdes, o que sabia.

Que todas as refei¢des a que se reportam as faturas apresentadas pelos Demandados
para efeitos de recebimento de despesas pelo Fundo de Maneio tenham sido de natureza

particular.

Que o ressarcimento das despesas efetuadas pelo arguido AA com refei¢des, no valor
total de €3.247,80, tenha constituido apenas uma forma de este ver algumas das suas

despesas pagas com o patriménio da TPNP.
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Que o ressarcimento das despesas efetuadas pela arguida BB com refei¢des, no montante
total de €1 004,15, tenha constituido apenas uma forma de esta ver algumas das suas

despesas pagas com o patriménio da TPNP.

Que o ressarcimento das despesas efetuadas pelo Demando CC com refei¢des, no valor
total de €3 516,45, tenha constituido apenas uma forma de este ver algumas das suas

despesas pagas com o patriménio da TPNP.

Que no que toca aos pagamentos de honordrios a EE e RR em montante superior ao

contratado, o Demandado CC pudesse ter detetado o erro dos servicos.

Que relativamente aos pagamentos de honordrios a EE e RR em montante superior ao
devido o Demandado CC tivesse agido sem a atencgdo e zelo no exercicio das suas fungdes

e cargo publico.

Que o processo de despesa relativo a servicos de alojamento e viagens aéreas, em

momento posterior a sua ocorréncia, resultasse de consulta prévia ao mercado.

Que as despesas realizadas através de Fundo de Maneio tenham por parte do
Demandado CC sido realizadas de acordo com as préticas levadas a cabo no TPNP,

sempre no desempenho das suas fung¢des profissionais.

Que tenha ficado sempre demonstrada a causalidade e pertinéncia das despesas
apresentadas pelo Demandado CC e que todas foram realizadas ao servico da TPNP e em

representagao deste.

Que Demandado CC tenha apresentado junto dos servicos administrativos e financeiros
os comprovativos das despesas que davam suporte aos gastos mensais que mensalmente
ia tendo com a atividade de Vice-Presidente, nunca em momento algum tendo os servigos
da TPNP exigido informagdes e documentagao para la daquilo que o demandado sempre

apresentou.

Que todas as despesas apresentadas tenham sido do conhecimento dos servigos

administrativos e financeiros.

Que a Dr.2 SS fosse quem recebia em primeira mao as informacdes e tarefas a efetuar,

quer do entdo Presidente, quer da Diretora do Departamento Operacional (DO), Dr.2 BB,
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em relagdo as necessidades de contratagdo de pessoal e de contratacdo publica daquele

Departamento, entre outras.

Que todas as ordens - e necessidades de aquisicdo/contratacdo de determinados bens
e/ou servicos -, dos entdo Presidente e Vice-Presidente da Comissdo Executiva e também
da Diretora do DO e da 4rea do DAG, eram dadas ou encaminhadas & Dr.2 SS e desta
seguiam para a Demandada D4 -, para que lhes desse cumprimento/seguimento e
iniciasse os procedimentos pré-contratuais correspondentes, até a sua conclusdo (no

caso da contratacdo publica).

Que a Demandada DD desconhecesse se RR estava ou ndo abrangida pelo regime de

isencao do IVA.

Que as informacdes de caréncia do DO que deram origem aos procedimentos em causa

mencionassem o IVA.

1.3 MOTIVAGAO DA MATERIA DE FACTO

7 O julgamento sobre a matéria de facto suportou-se em factos admitidos por todos os sujeitos

processuais e na valoracdo de provas pré-constituidas admitidas no processo jurisdicional (que

acompanharam o RI), tendo presentes as regras e principios de Direito Probatério e o quadro

normativo conformador da reparticio de fun¢des entre sujeitos processuais (cf. §§ 77 a 27),

impondo-se destacar que:

7.1

7.2

73

A autonomia entre o procedimento de auditoria e o processo de efetivacio de
responsabilidades (o qual apenas nasce com a propositura da a¢do) também abrange as
provas da agdo sujeitas ao especifico procedimento probatério no 4mbito do processo
jurisdicional assegurando o pleno contraditério e a efetividade do direito & prova dos
demandados, daf que o demandante esteja sujeito a especifica obrigacao de apresentar

as concretas provas que sustentam a ac¢ao por si interposta (artigo 90.°, n.° 3, da LOPTC).

A valorag@o da prova pelo tribunal apenas pode ter por objeto provas adquiridas até ao
encerramento da discussio em audiéncia, atento, nomeadamente, o estabelecido no
artigo 425.° do CPC ex v/ artigo 80.° da LOPTC, sendo esse o quadro em que opera o
principio da aquisi¢ao processual reconhecido no artigo 413.° do CPC como instrumental

do principio da verdade material (infra f 79 e 20).

N3o foi suscitado qualquer incidente de falsidade quanto as provas pré-constituidas

admitidas no processo (cf., ainda, § 79.2).
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O julgamento sobre a matéria de facto compreendeu uma apreciacio global da prova dos
temas relevantes em conjugagdo com andlises atomizadas de cada especifico facto
controvertido atenta, ainda, a decomposicdo de pontos de facto especificos em conexao
com os elementos de prova determinantes para o julgamento do tribunal sobre factos

provados (§ &) e ndo provados (§ 9).

Quanto a matéria de facto provada:

81

8.2

8.3

8.4

85

Os enunciados constantes do § 5 correspondem a factos alegados no Rl e nas
contestacdes, tendo o tribunal desconsiderado a matéria de direito ou meramente
conclusiva e, das contestagdes, apenas considerado a parte com relevincia para a
factualidade em discussdo e a decisdo a proferir sobre a eventual responsabilidade dos

Demandados.

O Tribunal empreendeu uma ponderacdo global dos elementos extraidos das provas

documentais e provas pessoais, do modo que seguida e sucintamente se expoe.

Os factos constantes dos §§ 5.7 a 5.76 (estatutos do TPNP, cargos exercidos pelos
Demandados e respetivas competéncias e atribuicdes) decorrem diretamente dos
diplomas legais e despachos mencionados nos paragrafos respetivos e nao foram postos
em causa por qualquer dos Demandados ou pelas testemunhas inquiridas, sendo que da

prova documental junta aos autos nada hd que possa fazer duvidar de tal factualidade.

Também com base nos estatutos do TPNP se deu como provado o que alegava a
Demandada sobre a criagdo do departamento de administracdo geral e suas funcdes e
atribuicGes, tendo das declarac¢ées de parte da Demandada e do depoimento de SS ficado
claro o que também ai se alegava sobre a divisdo de fun¢des entre ambas. Ja ndo houve
prova bastante, porém, para dar como provado o que era alegado quanto a ser a referida
SS quem em primeira linha reportava ao Vice-Presidente e 3 Demandada BB. As
declaracdes de parte da Demandada DD e o depoimento da aludida SS foram
contraditérios nesse ponto, uma afirmando essa realidade e outra negando-a. Da divisao
que ambas admitiram ter ocorrido seria mais légico que a diferenca hierdrquica se tivesse
esbatido, o que pareceu também decorrer do depoimento de UU, uma das responséveis
pela auditoria da IGF, que disse mesmo que “a assinatura da Dra. SS aparece poucas

vezes”e o préprio depoimento do Demandado D3.

No que diz respeito aos factos provados nos f 5.77 a 547 (procedimentos por ajuste
direto com empresas com sécios em comum), nenhum dos demandados punha em

causa a descri¢cdo que era feita dos contratos celebrados, identidade das sociedades e
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respetivos sécios em comum, area de atividade das empresas e finalidade dos contratos
celebrados, bem como os respetivos procedimentos pré-contratuais e atos praticados

nestes por cada um dos demandados diretamente envolvidos nos mesmos.

Nesta sede existem enunciados com dimensdes valorativas relevantes para o
enquadramento a atuagdo dos Demandados a luz do regime juridico ent3o vigente que

difere do em vigo no momento da elaboracdo do Rl e na presente data.

Com efeito - situagdo que foi vincada pela requerida DD nas declara¢des de parte que
prestou - a data da tramitagdo e adjudicagdo dos contratos invocados no requerimento
inicial, o artigo 113.° tinha a redagdo que lhe havia sido dada pelo Decreto-Lei n.° 111-
B/2017, de 31 de agosto, que nao fazia qualquer referéncia expressa a sociedades com
sécios em comum, mas apenas impedia a adjudicacdo a “entidades ds quais a entidade
adjudicante jd tenha adjudicado, no ano econdmico em curso e nos dois anos econémicos
anterfores, na sequéncia de consulta prévia ou ajuste direto adotados nos termos do
disposto nas alineas c) e d) do artigo 19.°e alineas c) e d) do n.°1 do artigo 20.°, consoante
0 caso, propostas para a celebragcdo de contratos cujo prego contratual acumulado seja

igual ou superior aos limites referidos naquelas alineas”.

Sé com a alteracdo introduzida pela Lei n.° 30/2021, de 21 de maio (que entrou em vigor
em 20 de junho de 2021) é que foi aditado um n.° 6 aquele artigo 113.°, passando a
expressamente englobar na proibicao as “entidades especialmente relacionadas com as
entidades referidas nos n.>> 2 e s, considerando-se como tais, nomeadamente, as
entidades que partilhem, ainda que apenas parcialmente, representantes legais ou
sdcios”.

A andlise da alteracao do regime legal tem de se desdobrar em dois momentos distintos:
aquando do enquadramento juridico dos factos provados e n3o provados (sem prejuizo
da apreciagdo em sede de questao prévia da prescri¢ao invocada pelos demandados), mas
também ao nivel da apreciagao da matéria de facto, na medida em que se imputa aos
demandados uma atuagdo dolosa, no sentido de favorecer as empresas detidas pela sécia
em comum, conclus3o para a qual ndo deixa de ser muito relevante o quadro legal no

ambito do qual os demandados se moviam a data dos factos.

Desde logo se refira que o tribunal nao considerou as passagens do requerimento inicial
onde se afirmava que a conduta dos requeridos era ilegal ou violadora do artigo 113.° do
CCP ou dos principios da concorréncia e transparéncia, pois tal conclus3o apenas podera

ser alcancada em sede de fundamentacio de direito, apds andlise da sucessdo de leis no
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tempo, interpretacdo dos regimes que se sucederam e consideracdo de a alteracdo
introduzida ter sido inovatéria ou meramente interpretativa. Nao sendo matéria de facto
mas sim de direito, ndo poderia, logicamente, ser levada ao elenco de factos provados ou

nao provados.

J& quanto a factualidade a considerar - nomeadamente a alegada existéncia de um conluio
entre os demandos AA e DD no sentido de favorecer a sécia das empresas adjudicatérias
e a sua atuagdo com consciéncia e vontade de concretizar tal favorecimento - nestes autos

ndo foi produzida prova que permita ao tribunal concluir pela sua existéncia.

Resulta da prova produzida - mormente a documental, que o demonstra a saciedade - que
os demandados tinham todos os elementos que lhes permitiam saber que as sociedades
em causa tinham aquela s6cia em comum e que o conjunto dos contratos celebrados nos

ultimos dois anos ultrapassava o valor estabelecido no artigo 113.° do CCP.

Contudo, ao contrario do que eventualmente possa ter sucedido em sede de processo
criminal - no qual o acervo probatério e os meios de prova no qual se sustenta serao
necessariamente mais amplos e intrusivos do que a prova disponivel e valordvel nesta
sede - ndo foi produzida prova que permitisse afirmar que a adjudicagdo dos contratos
tenha sido feita em execuc¢do de um plano previamente elaborado pelos demandados no

sentido de favorecer as sociedades em causa ou a sua sdcia.

Desde logo n3o foi carreada para os autos qualquer prova - documental, testemunhal ou
por declaragdes ou depoimento de parte - demonstradora de contactos estabelecidos
entre os demandados, nomeadamente instrucdes dadas pelo demandado AA 3
demandada DD ou sugestdes desta aquele, no sentido de deliberadamente serem

escolhidas sociedades das quais fosse sécia FF.

Por outro lado, o facto de a data n3o estar expressamente previsto na lei que a identidade
de sécios era impeditiva da celebragcdo de ajustes diretos naquelas condi¢bes torna
plausivel o que a demandada DD afirmou nas suas declara¢ées de parte quanto a n3o ter
em considera¢do no momento da preparacgio dos procedimentos a identidade dos sécios
mas apenas o NIPC da sociedade (o que disse até ter sido a orientagdo recebida em

formacdes que frequentou).

Isto n3o significa que n3o pudessem e devessem os demandados ter tido em
consideragdo aquela circunstidncia no momento de contratar - sendo evidente que tinham
todos os elementos para saber que as empresas tinham aquela sécia em comum e a

quantidade e valor dos contratos celebrados com aquelas no ano em curso e nos dois
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anteriores. Disto n3o ficou qualquer ddvida aos olhos do tribunal face a prova produzida.
N3o dispde ¢ o tribunal de elementos que lhe permitam ir além da afirmacdo desta falta
de cuidado e concluir pelo que no requerimento inicial se afirmava quanto a conduta

deliberada e intencional.

J4 a questdo de saber se a celebragdo de contratos naquelas circunstancias era ilegal a
data da prética dos factos e se aquela falta de cuidado dos demandados acarreta alguma
responsabilidade j& é matéria de direito e n3o de facto, que nao cabe neste momento da

sentenca escalpelizar.

No que concerne aos factos relativos a utilizagdo da viatura automoével a coberto de
contratos de parceira e publicidade ({§ 5.42a 5.69), da andlise da prova documental junta
aos autos e do que da mesma se pode extrair, ndo ficam quaisquer duvidas quanto a ter
o esquema contratual sido destinado a encobrir a utilizag3o da viatura pelo Demandado

AA sem que estivessem reunidas as autorizagdes exigidas por lei para tal.

Desde logo, a coincidéncia temporal entre o final do contrato de aluguer de longa duragao
da anterior viatura em uso pelo demandado e os documentos e contratos aqui em apreco
indiciava fortemente que a finalidade destes ultimos se prendia com a substituicdo

daquela viatura.

Por outro lado, ficou claro das declara¢des de parte da demandada DD e do depoimento
da testemunha SS que, a data destes factos, havia uma grande press3o por parte do
Demandado AA para que lhe fosse disponibilizada uma viatura, tendo sido este quem
sugeriu que se recorresse a sociedade MCoutinho, tendo sido alvo de discussao interna

de que forma se poderia enquadrar formal e contratualmente a situag3o.

Esta convicgdo assim gerada pela prova pessoal sai reforcada pela analise dos elementos
contabilisticos, sendo que - como é referido no requerimento inicial - a partir do inicio de
maio de 2017 e até setembro/outubro de 2018, existem extratos da Via Verde, em nome
da TPNP, respeitantes a despesas de portagens da viatura em causa e vdrios outros

elementos que comprovam o uso da mesma pelo Demandado AA.

Também o e-mail de 22/01/2018 trocado entre a Diretora do DAG e o trabalhador VV
(responsdvel pela frota automével da entidade - também ouvido como testemunha em
audiéncia, muito embora com uma clara atitude de tentativa de se desresponsabilizar por
qualquer intervencdo nesta matéria) aponta nesse sentido, nomeadamente na parte em
que é referido que “(...) o Sr. Presidente (...) ndo tem os documentos legais atualizados

para conduzir a viatura BMW, gue se encontra cedida 4 TPNP, mediante o contrato de
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promogado celebrado entre as partes, tendo sido multado na passada sexta-feira por falta
dos mesmos.”. Além disso, ndo obstante as ap6lices de seguros da viatura estarem, desde
abril de 2017, em nome da filial da MCoutinho - a MCoutinho Rent Aluguer de
Automdveis, Lda. - quem emitiu ao longo do periodo em causa as autoriza¢des de
circulagdo do veiculo, com diferentes datas, é a empresa MCoutinho, situagao que parece

indiciar que continuou formalmente a ser a sua titular.

Foi valorado também o facto de o valor pago mensalmente pela TPNP a sociedade «M.
Coutinho Motors |, Comércio de Automdvers, S.A.» ser integralmente coincidente com o
valor acordado com esta empresa pelo aluguer operacional de viatura, ndo pagando a

TPNP qualquer valor extra pela referida publicidade e promoc3o.

N3o obstante a convic¢ao vinda de expor quanto a existéncia de uma relagao contratual
simulada para justificar a utilizaggo do veiculo pelo Demandado AA, n3o ficou o tribunal
convencido do que se alegava quanto ao envolvimento da Demandada DD num plano
delineado em conjunto com aquele com essa finalidade. Da conjugacgao das declara¢des
de parte desta com o depoimento da jé referida SS decorreu que ambas foram alvo de
grande pressdo pelo Demandado AA no sentido de encontrarem uma formalizag3o para
a decisdo que aquele (e s6 ele) teria tomado no sentido de obter um veiculo a fornecer
pela empresa MCoutinho, nao tendo existido um plano delineado em conjunto nem,
consequentemente, qualquer determinagdo conjunta na qual a Demandada tivesse tido
intervencao. Pelo contrdrio, daquela prova pessoal produzida em audiéncia decorreu até
que a Demandada terd manifestado oposicao a celebragdo do contrato de parceria que a
testemunha SS (sua superiora hierdrquica) teria sugerido, por entender que n3o seria

legal, assim reforcando a ideia de que nao tera participado na decis3o de contratar.

Os factos relativos a despesas com servicos de alojamento e viagens aéreas em momento
posterior a sua ocorréncia ({§ 5.70a 5.78) ndo ofereceram quaisquer duvidas quanto a sua
verificac@o, para o que bastava a simples anélise dos documentos mencionados em cada
uma das alineas dos factos provados e o confronto entre as datas dos documentos e as
datas em que os respetivos servicos (viagens e alojamento) foram prestados. Tais
documentos e o que deles resulta ndo foram impugnados por nenhum dos demandados,
nem foi produzida qualquer outra prova que pudesse infirmar a convicgao que a partir
deles é possivel formar sobre a factualidade alegada no requerimento inicial. Pelo
contrdrio, da prova pessoal produzida em audiéncia ficou confirmado o que era alegado

pelo Demandante quanto a ser pratica corrente na TPNP a contrata¢3o direta de tal tipo
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de servicos sem procedimento anterior, como claramente foi afirmado por OO (secretdria

do Demandado CC a data dos factos).

Da convicgdo formada quanto a este modus operandi do TPNP quanto a este tipo de
despesas decorre que, apesar de se ter demonstrado (pelas suas declaragdes de parte,
pela demais prova testemunhal produzida e pelas regras da experiéncia, atendendo a
natureza das suas fungdes) o que alegava o Demandado CC na contestagao sobre nao ter
intervencdo na tramitacdo dos procedimentos de contratagdo, isso ndo implica que n3o
tivesse consciéncia de estar a aprovar e autorizar despesas relativas a servicos prestados
em momento anterior. Com efeito - contrariamente ao que /nfra se dird quanto ao
pagamento de honorarios em valor superior ao devido - no caso dos servigcos aqui em
apreco n3o é de todo crivel (até pelas datas em que os procedimentos eram realizados -
posteriores aos servicos ja prestados) que o Demandado n3o tivesse perfeita consciéncia

de estar a incorrer numa ilegalidade.

Quanto aos factos relativos a despesas pagas através do Fundo de Maneio com refei¢des
e combustiveis (§§ 5.79 a 5.759), deu-se como provado o que resulta da abundante prova
documental junta (analisada pela IGF no relatério de auditoria e alegada no requerimento
inicial), nomeadamente o teor das diversas faturas (valores, produtos e servicos a que se
reportam, locais, datas, mencdes nelas constantes - ou falta delas) e o seu confronto com

os boletins de itinerdrio (no caso das despesas com combustivel).

O tribunal n3o considerou como matéria de facto a merecer resposta o que constava do
requerimento inicial sobre o teor dos Estatutos da TPNP e a remiss3o que nestes se faz
para o POCAL (matéria que serd considerada em sede de enquadramento juridico), tendo
apenas dado como provado o que era alegado sobre o Regulamento que, em execucao
das regras do POCAL, o TPNP aprovou, sob proposta do aqui Demandado AA, com as
regras relativas ao reembolso de despesas através do Fundo de Maneio. E face ao teor
desse regulamento (e do confronto do mesmo com o teor dos documentos), nao restam
duvidas quanto a ndo estarem os documentos que suportaram o reembolso de despesas
acompanhados de qualquer memorando ou descritivo, nos termos ali exigidos, facto que
ndo podia deixar de ser do conhecimento dos Demandados, conhecedores que eram do

regulamento em causa.

Questdo diferente € a prova do que se alegava quanto a terem todas aquelas refei¢des

sido de cariz estritamente particular e, consequentemente, a terem os Demandados
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pretendido com o reembolso das despesas obter o ressarcimento de despesas

particulares a custa do patriménio da TPNP.

Por um lado, ndo deixa de ser certo que, analisando os documentos, se constata que as
despesas com refeicdes dos Demandados AA e BB parecem respeitar maioritariamente
ao pagamento de almoco ou jantar de duas pessoas, frequentemente em restaurantes do
centro do Porto ou em Matosinhos e aquelas relativas ao Demandado CC parecem sé-lo
com refeicdes ocorridas aos fins de semana, em estabelecimentos de restauracio
situados em locais/concelhos préximos do seu domicilio (Lousada) - veja-se (como no
requerimento inicial se refere) a fatura n°® FT1Y2017/7093, emitida a um domingo, as

22ho4m, no valor de €106,20, num restaurante de Felgueiras.

Porém, se isto poderia apontar no sentido de se tratar de refeicdes particulares, também
ndo deixa de ser certo que a natureza da entidade aqui em causa e das fung¢des nela
exercidas pelos Demandados torna perfeitamente plausivel que essas refeicdes (ou
muitas delas) possam ter sido efetivamente consumidas no dmbito de desloca¢des ao
servico e no interesse da TPNP. Ficou claro das declaragdes de parte dos Demandados
AA e CC que as suas fungdes implicavam deslocac¢bes frequentes ao fim-de-semana,
cobrindo uma area geogréfica extensissima (todo o Norte do pais), para presenca em
eventos da mais variada indole (feiras gastrondmicas e de artesanato, eventos
promovidos pelas autarquias, festivais musicais ou culturais, festas religiosas,
conferéncias e semindrios), sendo que muitas vezes a deciso sobre essa deslocag3o e
sobre quem a iria fazer era tomada em cima da hora. Esta explicac3o é coerente com as
regras da experiéncia comum, face & natureza e atribui¢des da entidade, e foi também
afirmada pela secretdria do Demandado CC, OO, o que fez com aparente espontaneidade
e isencdo, baseada no conhecimento direto e aprofundado que tinha do dia-a-dia deste
(e, consequentemente, do Demandado AA, que muitas vezes delegava as suas
deslocagdes no vice-presidente). O tribunal deu como provado o que nessa parte alegava
o Demandado CC na sua contestagdo, alargando essa factualidade também ao

Demandado AA, por assim ter resultado da audiéncia.

Da simples auséncia de descri¢ao ou motivagao das despesas nos respetivos documentos
ndo se pode, sem mais, concluir pela sua natureza particular. Seria necessario que outros
meios de prova tivessem sido produzidos para concluir pela prova dessa factualidade que
vinha alegada no requerimento inicial. E atento o elevado niimero de refeicdes em causa

relativamente a cada um dos Demandados, é impossivel dar como provado para além de
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qualquer duvida que todas elas respeitassem a refei¢des particulares e que todas as
quantias recebidas o tenham sido com a inten¢do de se enriquecer a custa do patriménio
do TPNP, como invocava o Demandante, sendo que inexistem elementos que permitam

ao tribunal destrincar quais delas o poderio ter sido ou nao.

Realce-se que a conclusdo pela nao prova do que assim era alegado no requerimento
inicial n3o significa que tenha ficado o tribunal convencido do contrério, ou seja, que todas
as despesas tenham sido sempre devidamente justificadas e efetuadas no interesse e ao
servico do TPNP. Desde logo - e ao contrdrio do que era alegado na contestagao do
Demandado CC, daf ter sido dado como nao provado - ndo hd a demonstracdo de que
tenham sido apresentados quaisquer documentos comprovativos da necessidade ou
natureza das despesas em causa (e, logicamente, que nunca tenha sido exigido nada mais
pelos servicos do TPNP). Por outro lado, os mesmos elementos acima convocados para
fundamentar as duvidas do tribunal quanto ao que era alegado pelo Demandante
apontam também para que n3o se tenha formado convicgdo no sentido de todas aquelas
refeicdes terem sido em servico. Muito se estranha que aquele elevado nimero de
despesas (muitas delas em restaurantes préximos dos locais de residéncia dos
Demandados, como se disse) o tenham sido sempre ao servico e no interesse da
entidade. Mas, como se disse também j4, ndo foi posta a mercé do tribunal prova que
permitisse distinguir aquelas que o tenham sido ou ndo. Por esse motivo, essa
factualidade - alegada na contestacdo do Demandado CC - foi também levada aos factos
ndo provados. As consequéncias deste resultado probatério terdo de ser extraidas em
sede de enquadramento juridico, no confronto entre os factos provados e as regras
substantivas e adjetivas aplicaveis ao caso, e n3o neste momento de valoracdo e

fundamentacio do acervo factual.

Dentro desta matéria de facto, no que especificamente diz respeito as despesas com
combustiveis (§§ 5.730 a 5.759), para além da firme convicgdo que resultava do simples
confronto das datas e locais das faturas/recibo com os boletins de itinerdrio (que
claramente indiciava a impossibilidade de se reportarem a consumos do veiculo atribuido
ao Demandado CC), este admitiu em audiéncia, em sede de declaracdes de parte, que
muitas vezes pedia recibos aquando de outros abastecimentos e imputava estes aos
abastecimentos que diz ter realizado com o veiculo da TPNP e relativamente aos quais
ndo teria atempadamente pedido o recibo correspondente (situagdo esta que nao ficou

demonstrada por qualquer meio de prova carreado para os autos).
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Nesta parte, por isso, ndo ficaram duvidas no tribunal quanto a prova do que era alegado
pelo Demandante no requerimento inicial - e consequente ndo prova do que em contrério
alegava o Demandado na sua contestagdo - sobre terem as despesas elencadas no
requerimento inicial sido realizadas fora do dmbito das funcdes e em deslocacdes ao

servico e no interesse do TPNP.

Entrando agora na andlise da factualidade relativa aos Boletins de Itinerdrio ({§ 5.760a
5.246), a alegacdo do Demandante baseia-se diretamente no relatério de auditoria tendo
como pressuposto a determinagdo prévia do local de domicilio necessario dos trés

Demandados aqui em causa (AA, CC e BB).

O tribunal verificou em relagdo a cada més a factualidade alegada devendo ser
empreendida em sede de motivagao de direito o julgamento sobre quais devem ser
considerados os domicilios necessdrios enquanto quest3o juridica determinante para a
referida factualidade apresentar eventual relevo para efeitos da alegacdo juridica e pedidos

do Demandante.

Ao nivel factual confirmou-se a correcdo dos célculos da alegacdo do Demandante (que

corresponde a do RA da IGF).

A questdo juridica do domicilio necessario, i.e., se os Demandados D1 e D3 tinham
domicilio necessdrio em Viana do Castelo e a Demandada D2 no Porto, serd, sublinha-se
uma vez mais, em sede de motivacgio de direito e apenas nessa sede se poderd apreciar
se em face da factualidade provada houve pagamento de valores indevidos, a quem e
quais os respetivos montantes tendo presente a apreciagdo da referida quest3o juridica

sobre os domicilios necessdrios de cada um dos Demandados.

Relativamente a Demandada D2 suscitou-se a questdo de saber o que estava estipulado
no «contrato de trabalho de comissao de servigo», sendo o enunciado do § 5.762 resultado
do julgamento factual de que o Unico contrato vigente no ano de 2017 era o que
mencionava o referido nesse ponto da factualidade provada, atendendo, nomeadamente,

ao seguinte:

a) A auditoria em sede de recolha de prova documental localizou no processo
individual da Demandada D2 na TPNP um documento em suporte papel intitulado
«contrato de trabalho de comissdo de servico» datado de 21/01/2015 assinado pelo
Presidente da CE da TPNP e por D2 enquanto trabalhadora cujo teor é parcialmente

indicado no enunciado constante do § 5.762.
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b) Na sequéncia de requerimento da Demandada D2 deferido pelo tribunal foi junto
ao processo jurisdicional um outro documento escrito, também intitulado «contrato
de trabalho de comissao de servigo» igualmente datado de 21/01/2015 e assinado pelo
Demandado D1 enquanto Presidente da CE e pela Demandada D2 enquanto
trabalhadora que tinha sido junto pela Demandada D2 ao procedimento de auditoria
em sede de contraditério e onde constava como local de trabalho apenas Viana do

Castelo e jd nd3o o Porto Welcome Center.

¢) A Demandada D2 invocou que esse segundo documento é que corresponde ao
contrato de trabalho celebrado na medida em que resultou de corre¢do acordada

depois de ter exposto a situagao.

d) Suscitava-se assim a quest3o de facto de saber qual o documento que efetivamente
corresponde ao contrato celebrado e que vigorou durante a comiss3o de servi¢o da

Demandada D2 como DO na TPNP.

e) Tendo presente a ponderagdo das provas produzidas e sua valoragdo a luz das
regras da experiéncia concluiu-se que o documento que corresponde ao real contrato
em vigor em 2017 é o mencionado no enunciado dos factos provados, i.e., o Ginico que

se encontrava no processo individual da trabalhadora na entidade.

f) Para essa conclusdo, contribui em particular a existéncia de um dnico documento
no processo individual da trabalhadora na TPNP, a circunstancia incontrovertida (e
corroborada por prova pessoal) de a Demandada D2 ter um espaco fisico reservado
para o seu trabalho no Porto Welcome Center, a circunstincia de o exercicio da sua
atividade operacional se ter desenvolvido essencialmente na cidade do Porto (cf. prova
documental nao contrariada por prova pessoal, nomeadamente, depoimentos de
outros trabalhadores), a relagdo préxima entre os dois Demandados (reconhecida pelo
Demandado D1 no seu depoimento de parte e que se repercute no facto de a data da
citagdo viverem em unido de facto ha algum tempo), o depoimento pessoal das
testemunhas que integraram a equipa de auditoria da IGF, em particular UU, no
sentido de n3o existir lastro na documentacdo recolhida do papel surgido
posteriormente, a prépria situagdo dos Demandados D1 e D2, em particular esta
enquanto interessada e pessoa com formagdo e conhecimentos sobre as implicacdes
do local de trabalho clausulado certamente consciente de que, caso houvesse
substituicdo de contrato isso mesmo exigiria identificagdo inequivoca e registo nos

arquivos da entidade, afigurando-se inverosimil que caso tivesse sido celebrado em
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21/01/2015 um segundo contrato para substituir o primeiro outorgado nao fosse
assegurado o registo na documentagdo da entidade desse contrato deixando ao invés

o contrato substituido.

Como se disse, o que era alegado quanto aos valores e deslocacdes constantes dos
boletins de itinerdrio e as irregularidades no preenchimento de alguns deles (falta de
assinatura ou de indicag3o de horas de partida e chegada em alguns deles e incongruéncia
entre o que constava dos boletins e o que resultava dos extratos de via verde ou outros
comprovativos de deslocagdes) facilmente se deu como provado a partir da simples
andlise daqueles documentos (sendo que essa matéria ndo era sequer alvo de

impugnacao por parte dos Demandados), conclusdo que permitiu também confrontar

esse resultado com o que seriam os valores devidos caso os domicilios fossem aqueles
considerados pela IGF, assim confirmando as conclusdes quanto aos valores

hipoteticamente pagos a mais, nos termos alegados.

Relativamente a atuacdo dos Demandados, a prova produzida implica fazer uma distin¢ao

entre eles:

a) O Demandado CC alegava na contestagdo deduzida que os seus boletins de
itinerdrio eram preenchidos pela sua secretdria, OO, e ndo por si (o que foi
corroborado por prova pessoal produzida pelo depoimento de parte do préprio e da
testemunha OO, que de forma circunstanciada o confirmou, descrevendo o

procedimento que adotava aquando do preenchimento dos referidos boletins).

b) Do depoimento de OO resultou também que a testemunha em causa n3o preenchia
apenas os boletins do Demandado CC, mas também os do Demandado AA, o que esta

de acordo com o que este afirmou no seu depoimento de parte.

¢) Relativamente a Demandada BB n3o foi apresentada qualquer alegacdo em
contrdrio, nem houve qualquer prova produzida em audiéncia que apontasse no
sentido de ndo ter sido a prdpria a preencher e assinar os boletins de itinerario que se

mostram juntos aos autos.

z

d) Tratando-se de um ato pessoal que é imputado (para mais corporizado num
documento assinado), as regras da experiéncia apontam para a sua autoria direta, sé
se podendo concluir diferentemente caso seja apresentada prova que permita afastar
aquela primeira conclusao légica, o que no caso em concreto desta Demandada nao

ocorreu.
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e) Por outro lado, da prova produzida sobre o que se passava no que toca aos
Demandados CC e AA n3o se pode extrair qualquer conclusdo extensivel 8 Demandada
BB, atenta a diferenga funcional - aqueles eram membros da Comiss3o Executiva,

contrariamente a esta.

A destrinca sobre o modo como os boletins de itinerdrio eram preenchidos pelos
Demandados D1 e D3, por um lado, e pela Demandada D2, por outro, levou a uma
conclusdo também diferente sobre a intencionalidade que era imputada aos Demandados
- ao passo que no que toca 8 Demandada D2 nada hd que leve a crer que nao tenha atuado
com consciéncia e vontade de preencher e entregar os boletins de itinerdrio nos moldes
em que o fez, com vista ao recebimento das quantias deles constantes (isto
independentemente da conclusao a que se chegue quanto a serem estas devidas ou nao,
como ja se disse), quanto aos Demandados D1 e D3 existe suporte para admitir que
confiavam no preenchimento feito pela sua subordinada OO, n3o tendo o cuidado (que
podiam e deveriam ter tido) de controlar o que ela ali fazia constar, bem sabendo que
aqueles boletins que assinavam iriam dar origem a pagamentos por parte da TPNP sobre
factos pessoais desses agentes que eram as pessoas com o dever de saber a verdade

relativamente aos mesmos.

No que diz respeito aos factos relacionados com o pagamento de despesas de alojamento
por montantes superiores ao maximo previsto por lei ({§ 5.247a 5.263) e com pagamentos
de despesas de alojamento a pessoas relativamente as quais nao foi obtida evidéncia da
existéncia contratual com a TPNP (§ 5.264 a 5.272), o tribunal n3o considerou a matéria
de direito (referéncia a diplomas legais), tendo, quanto aos factos, tido em consideragao
o que resultava diretamente dos documentos juntos aos autos, demonstradores do que
se alegava sobre as despesas reembolsadas e ordens de pagamento dadas por cada um
dos Demandados envolvidos (D1 e D2), documentos esses que ndo foram impugnados

ou contrariados por qualquer outro meio de prova.

Na ponderacgdo da parte da matéria de facto relativa a almogos de Natal (§§ 5.273a 5.287),
o tribunal teve desde logo em consideragdo a ndo impugnacdo do que se alegava quanto
a efetiva realizagao dos almogos de Natal e respetivos montantes e pagamentos, sendo
que o Demandado CC na contestac3o apresentada ndo punha essa matéria em causa -
antes alegava factos que em seu entender justificavam e enquadravam a realizagao dessas
despesas, cuja ocorréncia ndo punha em causa (e que eram demonstradas pelos

documentos mencionados na auditoria e no requerimento inicial).
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Do que era alegado na contestagdo do Demandado CC - nomeadamente que as despesas
com jantar de Natal visavam a boa gestdo de recursos humanos e, por essa via potenciar
a criagdo de condi¢des favordveis ao desempenho da atividade dos colaboradores, que
assim se sentiriam integrados e imbuidos num espirito de equipa e partilha, na

prossecucdo de objetivos comuns - a prova produzida confirmou-o.

O Demandado afirmou-o em sede de declara¢des de parte de forma aparentemente légica
e coerente, justificando essa sua afirmagdo com o facto de os servicos do TPNP se
estenderem por uma drea geogréfica muito alargada e estarem os seus trabalhadores
dispersos, o que levava a uma necessidade acrescida de privilegiar aquele momento para
criar o aludido espirito de equipa e motivagao - explicacao que parece coerente com as

regras da experiéncia comum.

Analisando agora os factos relativos a despesas com alojamento e viagens aéreas nao
incluidas no valor do contrato celebrado com EE ({§ 5.282 a 5.289), os documentos
alegados no requerimento inicial constam dos autos e deles se retira sem margem para
duvidas o que era invocado quanto ao seu teor, nomeadamente o que foi acordado
relativamente a despesas de alojamento do prestador de servicos e as despesas que
posteriormente o Demandado AA ordenou fossem pagas e os servicos cujo prego se
destinavam a custear. Do simples confronto desses documentos fica também evidente
que as despesas em causa estavam ja englobadas no preco acordado com aquele
prestador de servicos, na medida em que o contrato era clarissimo nessa parte, nao

deixando margem para interpretacdo em sentido contrario.

Por ultimo, resta analisar o bloco factual relativo a pagamento de honoréarios para além
do prego contratual ({§ 5.290a ). Dos documentos juntos aos autos extrai-se o que era
alegado no requerimento inicial relativamente aos contratos celebrados com os dois
prestadores de servicos e respetivos termos contratuais, nomeadamente os valores de
honorédrios em bruto e com IVA. Também resulta diretamente comprovado desses
documentos o que se alegava sobre os pagamentos que foram feitos e sobre os respetivos

montantes, formas de pagamento e datas de transferéncias bancarias.

J& no que toca a intervengdo dos Demandados na dindmica dos factos, importa fazer a
andlise separadamente, sendo atender ao tipo de factos em apreco e que s3o, como bem
foi referido pelo MP em sede de alegacGes orais, de natureza eminentemente técnica,
resultando dos documentos que a intervencdo do Demandado CC ocorria apenas no final

do procedimento e era meramente burocrética / ratificadora - a ele cabia formalmente
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ordenar os pagamentos, mas sem que tivesse qualquer interven¢do a montante no

procedimento.

Face a esta realidade e as fun¢des do Demandado D3 no TPNP (Vice-Presidente, com
fun¢des de representacdo da entidade nos mais variados eventos e com deslocagdes
frequentes), o tribunal n3o ficou convencido de que tivesse qualquer consciéncia nestes
casos em concreto de que os valores cujo pagamento estava a ordenar incluissem ou nio
IVA, nem se as pessoas a quem se destinariam estavam isentas ou sujeitas a esse

imposto.

Atendendo ao nucleo essencial das suas func¢des, nao lhe era exigivel que, perante uma
ordem de pagamento a prestadores de servicos que lhe era dada para assinar pelos
servicos técnicos competentes, fosse averiguar em relagdo a cada uma delas o acerto dos
montantes e muito menos se correspondia ao valor acordado e a sua decomposi¢do em

termos valor bruto/valor final com impostos.

Na normal dindmica de uma organizacao como aquela aqui em aprego, ndo é de todo
exigivel esse tipo de comportamento a um responsdvel com as fung¢des do aqui
Demandado CC, motivo pelo que deu o tribunal como n3o provada essa factualidade que

em relacdo ao mesmo era alegada.

J& a andlise do comportamento da Demandada DD (D4) n3o pode levar a idéntica
conclusao, desde logo porque ao contrario do que se disse quanto ao Demandado CC, o
controlo e verificagdo dos montantes devidos e dos procedimentos contratuais cabia no
ambito das suas fung¢des, ndo sendo o seu papel meramente confirmador ou ordenador

de pagamentos.

Por outro, nos factos que lhe sdo imputados (relativos aos pagamentos a RR) hd a
demonstracdo documental de uma intervencgao direta nas instru¢oes que deu a prestadora
de servigos por email para que emitisse trés recibos no valor de 2.209,50€ cada um, ou
seja, por um valor total que do simples confronto com o teor do contrato se conclui que
corresponde ao valor dos honordrios acrescidos de IVA, quando era do conhecimento
nesse momento que esse montante estava para além do preco contratual e n3o ia ser
faturado como IVA o que alids consta das instru¢des dadas pela Demandada, daqui
ficando clara a nao prova do que alegava na contestagdo quanto a desconhecer se a
prestadora estaria ou n3o isenta de IVA e quanto a mencionarem as informacdes de

caréncia a sujeigao a IVA).
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Impondo-se concluir pela falta do cuidado exigivel 8 Demandada, tendo sido essa sua
atuagdo que diretamente deu causa ao pagamento em excesso que o TPNP empreendeu
na medida em que foi para além do preco contratual e, independentemente do equivoco
que pudesse ter havido em momento anterior ao processar o pagamento em excesso, a
Demandada D4 sabia que o mesmo n3o ia ser faturado como IVA, pelo que n3o havia

fundamento para a sua transferéncia para a esfera da adjudicataria.

Os factos alegados pelo Demandado CC relativos a ter sido presidente de cdmara e a
nunca ter sido condenado por decis3o transitada em julgado ou em responsabilidade
financeira decorrem das suas declaragdes de parte e também das informacges disponiveis
nos autos, nomeadamente da que foi obtida junto do processo criminal, dando conta de
que a decisdo proferida em primeira instdncia ainda n3o transitou em julgado,

aguardando a decis3o do recurso pendente no Tribunal da RelagZo.

Relativamente & matéria de facto n3o provada, o tribunal na apreciagdo acima empreendida,

nomeadamente supra no § & explanou ja os motivos para a consideragio como tal de factos

constantes do Rl e das contesta¢des admitidas.

I1.4 FUNDAMENTAGAO JURIDICA

Il.4.1 Sistematizag3o da andlise jurfdica

70 As principais questdes juridicas suscitadas no presente caso vao ser analisadas nas seguintes

partes:

10.7

10.2

10.3

10.4

Objeto do processo, poderes de cogni¢ao do tribunal e julgamento juridico no caso

concreto;

Julgamento de excegdao dilatéria suscitada pelo Demandado D3 quanto a

responsabilidades financeiras reintegratérias;

Julgamento de excec¢do perentéria de prescricdo do procedimento quanto a infragdes

financeiras sancionatdrias;

Julgamento das responsabilidades imputadas pelo Demandante aos Demandados D1,
D2, D3 e D4 por alegado preenchimento de infragdes financeiras cujo procedimento nao

se encontra extinto por prescri¢ao.
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I1.4.2 Objeto do processo, poderes de cogni¢do do tribunal e julgamento juridico no caso concreto

17

2

3

4

5

16

7

O processo jurisdicional de efetivacdo de responsabilidades financeiras inicia-se com uma agao
intentada por um Demandante (em regra o MP, no exercicio de uma competéncia legal prépria)
na sequéncia de procedimentos nao jurisdicionais prévios (ao abrigo do complexo normativo
constituido pelos artigos 12.%, n.° 2, al. b), 29.°, n.° 6, 57.°, n.> 1 e 2,58.°, n.° 3, e 89.% n.°1, al.

a), da LOPTC).

Os procedimentos de recolha de indicios em sede de auditoria ou de diligéncias
complementares do MP s3o distintos do processo jurisdicional de efetivacdo de

responsabilidades financeiras.

Os factos que constituem o objeto da ag¢do sdo introduzidos pelo MP em face de um juizo
préprio sobre a respetiva indiciag3o e articulagdo quanto aos pressupostos e fundamentos da

agao.

O 6nus de alegacdo dos factos essenciais constitutivos da eventual responsabilidade recai
exclusivamente sobre o requerente da agdo, nao sendo partilhado com o organismo que
desenvolveu a auditoria, o tribunal de julgamento ou o(s) demandado(s) - cf. artigo 91.°, n.°1,
al. b), da LOPTC conjugado com o disposto nos artigos 5.%, n.°1, e 552.°, n.°1, al. d), do CPCe o
artigo 342.°, n.°s1 e 3, do CC.

O objeto do processo é recortado pelo demandante por referéncia a causa de pedir e pedido do
concreto Rl (sobre a delimitagdo do objeto para efeitos de litispendéncia e caso julgado na

relagdo com processos de outras jurisdi¢des, cf. Acérddo n.° 23/2022-27.JUN-32S/PL).

No processo de efetivacdo de responsabilidades financeiras vigora, ainda, o principio do pedido
enquanto elemento conformador do poder decisério do tribunal, no sentido da vinculagio do
tribunal ao teto do(s) pedido(s) do demandante, na medida em que o Rl deve compreender o
pedido sobre os «montantes que o Demandado deve ser condenado a repor, bem como o
montante concreto da multa a aplicar» (artigo 91.°, n.° 1, al. ¢), da LOPTC) desde que a Lei n.°
20/2015, de 9 de margo, revogou a versado origindria do n.° 1 do artigo 94.° da LOPTC (que
estabelecia que «o juiz n3o estd vinculado ao montante indicado no requerimento, podendo

condenar em maior ou menor quantia»),.

Pelo que, a apreciagdo do Tribunal é teleologicamente delimitada pela competéncia de
julgamento sobre a procedéncia de uma agdo tendo por referéncia os pressupostos de facto e
de direito da demanda a sua obrigacao de concluir por uma solugio que, em abstrato, se pode

situar no espaco existente entre a total procedéncia e a completa improcedéncia.
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A dimensa3o jurisdicional entrelaga-se com a reserva constitucional do TdC estabelecida no artigo
214.°, n.° 1, alinea ¢), da Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP) e a competéncia legal
exclusiva da 3.2 Seccdo do TdC que no exercicio das suas competéncias jurisdicionais é
independente de todos os ¢rgdos do TdC ou de outras entidades que levam a cabo
procedimentos de auditoria prévios a agao jurisdicional (sobre condi¢des da constitucionalidade

do processo, cf. {§ 66 a 72 da Sentenca n.® 23/2022-07.0UT-3.2S, da 3.2 Sec¢do do TdC).
Contexto em que o procedimento probatério envolve trés dimensdes:
19.7 Admissibilidade da prova definida por normas abstratas.

19.2 Aquisicdo da prova (suscetivel de ser subdividida em duas etapas, a admissdo e a
subsequente assungao) que tem de se operar a luz dos valores nucleares do contraditério,

tutela jurisdicional efetiva e lealdade processual.

19.3 Valoragao da prova que tem por base as provas adquiridas até ao encerramento da
audiéncia e se concretiza na fixagdo motivada dos enunciados sobre factos provados e

ndo provados (cf. supra {f 5a 9).
Plano em que o contraditério sobre a prova apresenta vdrios coroldrios, nomeadamente:

20.1 As provas suscetiveis de valoracdo pelo tribunal s3o apenas as admitidas no
procedimento de aquisicao probatéria do processo jurisdicional até ao encerramento da
audiéncia (artigo 425.° do CPC ex v/artigo 80.° da LOPTC), pelo que n3o estdo incluidas
eventuais provas pré-constituidas constantes de procedimentos de auditoria ou
administrativo préprio do MP que n3o tenham sido objeto de prévia aquisicao

contraditéria no processo jurisdicional;

20.2 O Tribunal ao valorar as provas (§ 79.3) atende ao principio da aquisicdo processual,
reconhecido no artigo 413.° do CPC como instrumental do principio da verdade material,
mas tem de se limitar aos conhecimentos atendiveis, no plano abstrato (§ 79.7) e concreto,
(§ 79.2), fixando os factos provados (supra § 5) que serdo atendidos na interpretagdo e

aplicagao do Direito ao objeto do processo.

Nos limites do objeto do processo, «o juiz n3o esta sujeito as alegacdes das partes no tocante
aindagacio, interpretacdo e aplicagdo das regras de direito» (artigo 5.°, n.° 3, do CPC ex v/artigo

80.° da LOPTC), cuja motivagao no caso sub judice serd empreendida de seguida.
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Il.4.3 Apreciacdo de excegdo dilatéria de litispendéncia suscitada pelo Demandado D3 na

contestacao

22

23

24

25

26

27

28

O Demandado D3 na sua contestacdo ao Rl suscitou a quest3o da litispendéncia nos seguintes
termos:

«10. A matéria alvo dos presentes autos e da qual é imputada ao demandado/contestante a
responsabilidade sancionatdria e reintegratéria é a mesmissima que consta do processo n.°
3681/15.7JAPRT, que corre termos no Juizo Central Criminal do Porto - Juiz 12.

11. Naqueles autos, é pedido que o demandado, ali arguido, seja condenado a pagar ao
Estado o valor de 4.462,12 (quatro mil, quatrocentos e sessenta e dois euros e 12 céntimos),
tendo como fundamento, em parte, a mesma factualidade dos presentes autos.

12. Ou seja, despesas referentes a portagens, combustiveis e almogos est3o ja reclamadas
ao demandado no processo crime n° 3681/15.7JAPRT, pelo que em caso de condenagdo n3o
podem ser exigidas tais quantias, em duplicado.

13. Aqueles autos de processo crime estdo ja muito mais avangados do que os presentes,
estando em fase de recurso de apelac3o.

14. Estamos, portanto, perante uma situacao de litispendéncia, pelo que os presentes autos
devem ser suspensos até que exista decis3o transitada em julgado no processo crime n.°
3681/15.7)APRT, de acordo com o artigo 272° do CPC, o que se requer.»

A questao sobre hipotética litispendéncia suscitada pelo Demandado D3 reporta-se

exclusivamente a eventual responsabilidade financeira reintegratéria.

Os tipos geradores de responsabilidades financeiras designadas como sancionatdria e

reintegratdria encontram-se regulados na lei de forma auténoma.

Em abstrato a mesma conduta pode gerar responsabilidade financeira sancionatéria (i.e.,
punivel com multa) e reintegratéria (gerador do dever de reposicao de montante que ndo pode
ir além do dano) se forem preenchidos tipos de ilicito e os restantes pressupostos de uma e

outra categoria de responsabilidade financeira.

Em todos os tipos de infracdes reintegratérias é exigivel a ocorréncia de um dano e a
consequéncia juridica possivel em virtude do preenchimento de todos os pressupostos da

responsabilidade individual é a reposi¢cdo do montante do dano.

A pendéncia de processo penal em que foi deduzido pedido civil contra o Demandado D3 (e
outros dos Demandados nos presentes autos) com suporte em factos similares aos que
suportam parte da agdo proposta pelo MP no presente processo de efetivacdo de

responsabilidade financeira reintegratéria suscita a questao da eventual litispendéncia.

A responsabilidade financeira reintegratéria é objeto de um regime normativo préprio de Direito
Publico e ndo de Direito Privado, com pressupostos normativos especificos sobre elementos
subjetivos e objetivos da tipicidade e ilicitude os quais sdo distintos dos estabelecidos para a

responsabilidade civil extracontratual (ainda que possam existir semelhangas, tal como existem
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semelhancas entre elementos das responsabilidades aquiliana civil e criminal),
independentemente da possibilidade de aplicagdo subsididria de algumas normas de outros

regimes.

O regime préprio sobre responsabilidade financeira reintegratéria visando a reposicao de valores
no caso de preenchimento dos pressupostos normativos, designadamente, o preenchimento de
um tipo, afigura-se estruturalmente distinto do atual regime sobre a indemnizagcdo de perdas e
danos emergentes de crime, o qual tem natureza civil atento o estabelecido no artigo 129.° do

Cddigo Penal de 1982.

A autonomia entre os institutos juridicos da responsabilidade financeira e das responsabilidades
civil e criminal conformou a reserva jurisdicional do TdC quanto ao julgamento da
responsabilidade financeira reintegratéria constitucionalmente tutelada no artigo 214.°, n.° 1,
alinea ¢), da Constituicdo (a qual n3o sendo um pressuposto estd associada a independéncia de

institutos de direito material).

O artigo 59.° n.° 1, da LOPTC estatui que «nos casos de alcance, desvio de dinheiros ou valores
publicos e ainda de pagamentos indevidos, pode o Tribunal de Contas condenar o responsavel
a repor as importdncias abrangidas pela infragdo, sem prejuizo de qualquer outro tipo de

responsabilidade em que o mesmo possa incorrers.

No caso dos pagamentos indevidos, a infracdo reintegratéria imputada aos Demandados nestes
autos, o n.° 4 do artigo 59.° da LOPTC define-os como «os pagamentos ilegais que causarem
dano para o erdrio publico, incluindo aqueles a que corresponda contraprestacao efetiva que ndao
seja adequada ou proporcional a prossecucio das atribui¢des da entidade em causa ou aos usos

normais de determinada atividade».

As infracdes financeiras s3o no plano dogmatico especificas porque apenas podem ser
cometidas por determinadas pessoas singulares que gerem e utilizam dinheiros publicos ou tém
competéncia para prestar informagdes a essas pessoas (artigo 61.°, n.°2, 3 e 4, LOPTC e artigo
80.°-A, n.° 2, do RFALEI).

Como se destacou no Acérddo da 3.2 Secgdo do TdC n®. 23/2022, «a responsabilidade financeira
reintegratéria é objeto de um regime com pressupostos normativos distintos dos estabelecidos
para a responsabilidade civil extracontratual, o que implica a independéncia juridica das causas
de pedir de demandas sustentadas em cada um dos regimes, ainda que os eventos invocados

sejam no plano empirico idénticos ou similares».
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Como também se concluiu no Acérdio n.° 23/2022, «a diferenca de regimes substantivos»
«implica causas de pedir suportadas em institutos juridicos independentes reguladores de
diferentes relagdes juridicas, e, também, de causas judicidrias independentes», ou seja, ndo se
verificam os requisitos cumulativos da triplice identidade que, por forca do artigo 581.°, n.° 1, do
CPC ex vi artigo 80.° da LOPTC, constitui conditio sine qua non do preenchimento da excegao

dilatéria de litispendéncia.

Continuando a seguir o Acérdao n.° 23/2022, «a circunstincia de duas ac¢des poderem
compreender factos similares e tal gerar o risco de decisGes contraditérias (em termos de
julgamento sobre matéria provada) nao serve como fundamento para se considerar verificada
litispendéncia ou caso julgado material se ndo houver identidade de partes e de causas de pedir,
sendo suscetivel de implicar especificas regras de Direito Probatério por via de relagdes entre

causas diferentes».

O problema subjacente ao argumento apresentado pelo arguente da excegao de litispendéncia
sustentado na circunstancia de «despesas referentes a portagens, combustiveis e almogos»
estarem «jd reclamadas ao demandado no processo crime n° 3681/15.7JAPRT» e de «em caso
de condenagdo» ndo poderem ser exigidas tais quantias em duplicado também foi sopesado
pelo Acérdao n.° 23/2022 e sublinhado a existéncia de respostas do ordenamento juridico
nacional que obstam ao apontado risco:

«18. A problematica das consequéncias juridicas derivadas de diferentes fontes de
responsabilidades e os espacos de sobreposicdao também n3o pode ser confundida
com a dos pressupostos de responsabilidade(s) e, consequentemente, agdes,
demandas ou causas distintas insuscetiveis de serem tratadas como unas por falta de
triplice identidade.

19. Em particular, o perigo da “duplicacio de indemniza¢des” suportadas em
factualidade similar tem tutelas substantivas préprias, tanto para a estrita
responsabilidade civil extracontratual como para a responsabilidade financeira,
independentes e inconfundiveis com as exce¢des dilatérias de litispendéncia e caso
julgado.

20. Por exemplo, o disposto no artigo 523.° do Cédigo Civil estabelece de forma
inequivoca que a pluralidade de demandas (e de potenciais titulos executivos) se
articula com a regra de direito substantivo no sentido de que “a satisfagcao do direito
do credor por cumprimento, dagdo em cumprimento, novagdo, consignagio em
depdsito ou compensacgao produz a extingdo relativamente a ele, das obriga¢des de
todos os devedores”.

21. Solugdo do artigo 523.° do CC que também opera nos casos de pluralidade de
condenagdes, por exemplo de vérios devedores solidarios, ilustrando a autonomia de
problemas juridicos entre a litispendéncia e a proibicdo de “duplicagdo de
indemnizagdes”.»

Os requisitos da litispendéncia e do caso julgado s3o idénticos com uma tnica variante relativa

ao trinsito da decisdo da ag3o prevalente.
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No caso presente, apenas se afigura inequivoco um elemento de identidade entre a presente
acdo e a enxertada no processo 3681/15.7JAPRT.P1, coincidéncia parcial de partes demandadas,
nomeadamente a pessoa singular do Demandado D3 que suscitou a exce¢do dilatéria de

litispendéncia.

Sem necessidade de mais considerandos, impde-se concluir que a diferenca de regimes
substantivos da responsabilidade financeira reintegratéria, por um lado, e da responsabilidade
civil extracontratual, por outro, implica causas de pedir suportadas em institutos juridicos
independentes reguladores de diferentes relagées juridicas, e, também, de causas judicidrias

independentes.

Quanto a identidade de demandante, sendo incontroversa a legitimidade prépria do MP
enquanto titular da ac3o publica de efetivacdo de responsabilidades financeiras por via de norma
imperativa de interesse publico, tal revela, desde logo, a auséncia de identidade juridica com a
Regido de Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R.- Entidade Regional de Turismo de Porto e
Norte de Portugal (representada no ambito do pedido civil enxertada) e também a autonomia

dos respetivos 6rgdos para decisdes relativas ao exercicio das respetivas competéncias.

Dai que em sede de ac¢3o de efetivagdo de responsabilidade financeira reintegratéria o MP n3o
dependa de qualquer autoriza¢do ou pedido de érgaos executivos de entidades publicas para o
exercicio das suas competéncias préprias sobre a acdo de responsabilidade financeira

reintegratdria.

Quanto ao pedido poderia considerar-se que existe uma identidade parcial, mas mesmo essa é
aparente pois sendo os pressupostos distintos n3o existe uma integral similitude juridica,
embora, sublinhe-se, depois dos julgamentos e em fun¢do dos mesmos exista a possibilidade
de fazer operar mecanismos juridicos relativos a proibigcao de «duplicagdo de indemnizagdess,
nao sendo, contudo, pertinente nem legitimo antecipar cendrios hipotéticos ou virtuais sobre o

resultado de julgamentos que ainda nao transitaram em julgado.

Em face do exposto, ndo se verificam os requisitos cumulativos da triplice identidade que, por
forga do artigo 581.°, n.° 1, do CPC ex v/artigo 80.° da LOPTC, constitui conditio sine qua non do

preenchimento da excecao dilatéria de litispendéncia.

11.4.3.3 Apreciagio de exce¢do perentéria de prescricio do procedimento quanto a infracdes

financeiras sancionatérias
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A prescricdo do procedimento é uma causa de extingdo de responsabilidades financeiras
reintegratérias (artigo 69.°, n.° 1, da LOPTC) e sancionatérias (artigo 69.°, n.° 2, alinea a), da
LOPTC) objeto de um regime de Direito Publico préprio e completo estabelecido no artigo 70.°
da LOPTC, como se sublinhou no § 61 do Acérdao n.° 41 /2024, de 6/11/2024, no quadro de uma
opgao de politica legislativa independente que nao importou as solugdes vigentes no Cédigo
Penal (CP) de 1982 que nesta parte nao se aplica subsidiariamente (com efeito o artigo 67.°, n.°
4, da LOPTC remete apenas para o disposto nos titulos | e || da Parte Geral do Cédigo Penal e o
regime sobre prescricdo do procedimento criminal integra o Titulo V relativo a extingdo da

responsabilidade criminal).

O regime sobre prescricdo do procedimento por responsabilidade financeira é comum para as
duas categorias de responsabilidades financeiras sancionatérias e reintegratérias apresentando

apenas variantes quanto a0s prazos, respetivamente, 5€10 anos.

Os Demandados (D3 e D4) que apresentaram tempestivamente contestagdo suscitaram a

questdo da prescricdo de infra¢cdes financeiras sancionatérias que lhes foram imputadas:

47.1 O Demandado D3 defende que a possibilidade de procedimento quanto a todas as
eventuais infra¢des financeiras sancionatérias que lhe sdo imputadas estd extinta por
prescricdo, apresentando a seguinte argumentagao:

«1. Todas as infraccdes imputadas ao demandado, aqui contestante, localizam-se no
méximo até ao dia 31/12/2017.
2. Ora, o presente processo teve origem na auditoria do IGF de 31/10/2018.
3. O demandado apenas foi ouvido no ambito daquela auditoria em 08/01/2021.
4. O prazo de prescri¢do nao pode estar suspenso por mais de 2 anos.
5. Assim, o prazo de prescricao suspendeu em 31/10/2018, ou seja, quando ja tinham
decorrido 10 meses desde a data da ultima infracdo imputada ao demandado.
6. Suspensdo essa que cessou decorridos que foram dois anos desde o inicio da auditoria,
ou seja, em 31/10/2020.
7. Dito isto, desde a ultima das infragdes imputadas e tendo em conta os dois anos de
suspensdo daquele prazo de prescri¢do, o certo é que decorreram mais de 5 anos, ou seja,
encontra-se prescrito o procedimento por responsabilidades sancionatdrias
8. Concretamente:

a. 31/12/2017 a 31/10/2018 - 10 meses

b. 01/11/2018 a 31/10/2020 - suspensdo do prazo de prescri¢io;

C. 01/11/2020 a 31/12/2020 - 2 meses;

d. 01/01/2021 a 31/12/2021 - 1 ano;

e. 01/01/2022 a 31/12/2022 - 1 ano;

f. 01/01/2023 a 31/12/2023 - 1 ano;

g.01/01/2024 a 31/12/2024 - 1 ano;

h. 01/01/2025 a 14/04/2025 - 3 meses e 14 dias.
9. Pelo exposto, nos termos do artigo 70.°, n.% 1, 2 e 3 da Lei n.° 98/97, de 26 de Agosto,
inexistem duvidas que a responsabilidade sancionatéria do demandado se encontra
prescrito, j& se encontrando prescrito no momento da citagdo do demandado.»
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47.2 A Demandada D4 defendeu que «as infracdes que lhe s3o imputadas a titulo de
responsabilidade sancionatéria se encontram prescritas, considerando que entre a sua
prética - anos de 2015 a 2018 -, 0 momento em que foi chamada a pronunciar-se em sede
de contraditério (2021) - pela IGF - e 0 momento da presente citagdo (2025) jd decorreram
mais de 5 anos, nos termos e para os efeitos previstos na al. a), do n.° 2, do art. 69.°e n.°

1, do art. 70.° da LOPTC, o que aqui expressamente se invoca».

48 A extincdo do procedimento por prescricao deve ser conhecida quanto a qualquer categoria de
infracdo financeira oficiosamente independentemente de se verificar em procedimento pré-

jurisdicional ou no processo jurisdicional.

49 No ambito do processo jurisdicional, a prescricdo de infracdo imputada pelo demandante a
demandado(s) deve ser oficiosamente conhecida como excegao perentéria cujo conhecimento
a lei ndo torna dependente da vontade do interessado (nos termos artigo 579.° do CPC ex v/

artigo 80.° da LOPTC).

50 Com efeito, no plano da teoria geral do processo e das categorias processuais aplicaveis por
forca do artigo 80.° da LOPTC a excecdo perentdria de prescricdo do procedimento deve ser
qualificada como exce¢do de direito material designada doutrinariamente como objecio, na
medida em que a extingao da responsabilidade nao estd dependente de arguicao, i.e., uma
excecdo que a luz da metddica judicial estabelecida no regime processual aplicdvel impde a

absolvicdo do pedido sem se conhecer dos pressupostos da alegada responsabilidade.

57 Atingido o termo final do prazo perentério de prescricdio quanto a determinada infragdo
imputada pelo Demandante para sustentar um pedido de condenagdo em multa, a autonomia
processual da agdo jurisdicional e a extingdo da alegada responsabilidade financeira impdem
que o Demandado seja absolvido do pedido nos termos das disposi¢des conjugadas do artigo

69.° n.° 2, alinea a), da LOPTC e do artigo 576.°, n.° 3, do CPC.

52 Pelo que vai de seguida apreciar-se a eventual excecdo perentéria de prescricao
independentemente da sua invocacdo pelo Demandado quanto a todas as infragdes financeiras

cujo termo final do prazo perentério possa ter sido atingido antes da prolagao da sentenca.

53 No caso concreto, tendo presentes as datas dos factos essenciais relativos as vérias infra¢oes
imputadas, as datas de citagdo dos Demandados e os prazos legais apenas se suscita como
relevante o problema da eventual prescricao de alegadas infragdes financeiras sancionatérias

imputadas aos quatro Demandados.
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As normas constantes do artigo 70.° da LOPTC relevantes para a questdo sub judice sdo as

seguintes:
54.1 O prazo de prescri¢do das infragdes financeiras sancionatérias é de 5 anos (n.°1);
54.2 O prazo conta-se a partir da data da infragdo (n.° 2).

54.3 O prazo da prescri¢do suspende-se com a entrada da conta ou com o inicio da auditoria

e até a audicdo do responsavel, sem poder ultrapassar dois anos (n.° 3).

54.4 A prescricdo interrompe-se com a citagdo do demandado em processo jurisdicional (n.°
5)-

54.5 A prescricdo tem sempre lugar quando tiver decorrido o prazo de prescrigdo acrescido de

metade (n.° 6).

O conceito de «data da infragao» para efeito de prescrigdo (artigo 70.%, n.° 2, da LOPTC) é similar
para as responsabilidades financeiras reintegratéria e sancionatérias tendo por referéncia o ja
assinalado regime préprio, completo e independente (cf. supra § 45) que implica a

inaplicabilidade das normas do artigo 119.° do CP sobre inicio do prazo'.

Na presente fundamentacdo, pragmaticamente a andlise vai incidir em blocos por referéncia aos
anos em que ocorreram as alegadas infragcdes financeiras sancionatérias imputadas pelo
Demandante a cada um dos quatro Demandados, comegando pela data mais recente de

consumacao de infragdes financeiras sancionatdrias imputadas por referéncia ao ano de 2017
(29/12/2017)>.

Desta forma, vai comegar por se avaliar se o procedimento quanto as eventuais infragdes que de
acordo com a factualidade provada teria ocorrido em 29/12/2017 atingiu o termo final do prazo
de prescrigdo, pois caso tal tenha sucedido as infragdes alegadamente ocorridas ha mais tempo

também estariam prescritas.

'Vd., ainda, nota subsequente.

2

Sem prejuizo de se manter inalterado o entendimento expresso nos §§ 55 a 64 do Acérdao n.° 41/2024 da
3.2Sec¢do do TdC (relatado pelo juiz relator da presente Sentencga) no sentido de que no julgamento de
eventual prescricio de infragdes financeiras sancionatérias enquadradas pelo Demandante como
integradas no quadro de continuagdo infracional ao abrigo do artigo 30.°, n.° 2, do CP tem de se analisar
especificadamente e de forma auténoma cada uma das infra¢des imputadas pelo Demandante. Sem
embargo, em sede de julgamento de excecbes perentérias e tendo presente a dimens3o de dispositivo
expressa, nomeadamente, no principio do pedido, vai apreciar-se quanto a alegadas infra¢des continuadas
a mais recente e apenas no caso de alegada continuagdo em que o procedimento pela infragdo continuada
mais recente n3o estar prescrito serd atendido, no respetivo julgamento de direito o entendimento expresso
no mencionado Acérddo (jd que a moldura da infragdo continuada ou singular é idéntica).

17



58

59

60

61

62

63

64

65

C TRIBUNAL DE
]

CONTAS

As questdes juridicas essenciais que se suscitam no caso concreto relativamente a eventual
prescricdo reportam-se a eventuais suspensdes do prazo de prescricio e limite méximo

estabelecido no n.° 6 do artigo 70.° da LOPTC.

Se se atendesse apenas ao prazo fixado no artigo 70.%, n.° 1, da LOPTC o termo final do prazo

de prescri¢do das alegadas infragdes cometidas em 29/12/2017 teria ocorrido em 29/12/2022.

De acordo com a causa de suspensao prevista no artigo 70.°, n.° 3, da LOPTC, tendo a auditoria
sido aberta em 31/10/2018 houve lugar a suspensao do prazo de prescri¢ao do procedimento

durante o periodo de dois anos, i.e., entre 31/10/2018 e 30/10/2020.

Importard, de seguida, apreciar eventuais suspensdes do prazo que nao dependem de nenhum
evento especifico suscetivel de prova e que na medida em que se reportam a indagacdo,
interpretacdo e aplicagdo das regras de direito devem ser oficiosamente conhecidas pelo

tribunal.

No caso concreto, além da suspensdo determinada por forca do artigo 70.°, n.° 3, da LOPTC, a
contagem do prazo voltou a estar suspensa entre 22/01/2021 e 05/04/2021 por forga do disposto
no artigo 6.°-B, n.°s 3 e 4, da Lei n.° 1-A/2020, conjugado com os artigos 2.° e 4.° da Lei n.° 4-

B/2021, de 1 de fevereiro, e os artigos 5.° e 6.° da Lei n® 13-B/2021, de 5 de abril (74 dias).

Isto é, a contagem dos prazos de prescri¢cdo do procedimento infracional esteve suspensa por

um total de 2 anos e 74 dias.

As normas gerais sobre o prazo maximo de prescricdio devem ser, ainda, conjugadas com

regimes excecionais de alargamento dos prazos mdximos imperativos de prescri¢do:

64.1 Em mais 86 dias pelo artigo 7.°, n.° 4, da Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco, pelo periodo
em que vigorasse a situacdo excecional (entre 09/03/2020 e 02/06/2020) estabelecida
pelas disposi¢des conjugadas daquela norma com as dos artigos 5.° e 6.°, n° 2, da Lei n°

4-A/2020, de 6 de abril, e dos artigos 8.° e 10.° da Lei n® 16/2020, de 29 de maio;

64.2 Em mais 74 pelo artigo 5.° da Lei n.° 13-B/2021 pelo periodo correspondente a vigéncia da
suspensdo (entre 22/01/2021 e 05/04/2021) decretada pelos artigos 6.°-B, n.°* 3 e 4, da

Lei n.° 1-A/2020 feita cessar pela Lei n°® 13-B/2021.

Em face de todas as coordenadas indicadas imp®&e-se concluir que sendo o prazo méximo com
suspensdes de § anos, 2 anos e 234 dias, o procedimento pelas eventuais infra¢cdes financeiras
sancionatdrias imputadas como ocorridas em 29/12/2017 n3o estaria ainda prescrito nas datas
das citagdes urgentes dos varios Demandados (D1 e D2 em 22/04/2025, D3 em 21/04/2025 e

D4 em 16/04/2025), evento que determinou a interrup¢do dos prazos de prescri¢ao.
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66 Importa, ainda, atender a norma do n.° 6 do artigo 70.° da LOPTC da qual decorre que a

67

prescri¢do do procedimento tern sempre lugarquando tiver decorrido o prazo mdximo acrescido
de metade, sendo importante relembrar o que ja foi afirmado em passos anteriores no sentido
de que o regime sobre extincio das responsabilidades financeiras reintegratérias e
sancionatdrias por prescri¢do é regime préprio, completo e independente (cf. supra §§ 45 e 55)
que implica a inaplicabilidade da norma do artigo 121.°, n.° 3, do CP a qual ressalva o tempo de
suspensdo para efeitos de contagem do prazo maximo em que a prescricdo dos crimes tem

sempre lugar.

Relativamente a aplicagao integrada do complexo normativo estabelecido pelos artigos 70.°, n.°

6, da LOPTC, 7.° n.° 4, da Lei n.° 1-A/2020 e 5.° da Lei n.° 13-B/2021:

67.1 Embora o elemento gramatical pudesse sustentar a tese de que o acréscimo de metade
poderia ser reportado ao prazo legal padrdo (no caso das infracdes financeiras
sancionatdrias 5 anos) e ao prazo mdximo alargado pela legislagdgo COVID (no caso 160
dias), entende-se que um duplo alargamento de prazos maximos ao abrigo das normas
especiais se apresentaria incompativel com «respeito pelo “principio da
proporcionalidade”, designadamente quanto aos “meios utilizados” (artigo 19.%, n.° 4, da
Constitui¢do)» invocado no Acérdao n.° 500/2021 do Tribunal Constitucional (e reiterado
nos Acérdaos n.>s 660/2021 e 798/2021 do mesmo Tribunal), e implicaria que esse regime
legal excecional passasse a transgredir o principio constitucional da proporcionalidade
(sendo certo que as normas especiais que determinaram os referidos alargamentos de

prazo se reportaram a prazos que estavam a correr antes da respetiva entrada em vigor);

67.2 A interpretacdo sistemadtico-teleolégica das normas excecionais constantes dos artigos
70.°, n.° 6, da LOPTC, 7.° n.° 4, da Lei n.° 1-A/2020 e 5.° da Lei n.° 13-B/2021 permite
extrair um sentido compativel com a tnica via hermenéutica que se nos afigura conforme
a constitucionalidade, no sentido de que essas normas apenas sao suscetiveis de produzir
um alargamento maximo de prazo até 160 dias, nao legitimando duplos alargamentos de

prazo maximo até 240 dias (de 160+80 dias);

67.3 Pelo que, em termos de limite taxativo, o prazo mdximo de prescricao apenas pode ser o
prazo legal (5 anos de prazo ordindrio e 160 dias de alargamento excecional) mais metade

do prazo geral, ou seja, mais 2 anos e seis meses;

3 O teor do preceito do CP no segmento em causa é o seguinte: «a prescrigdo do procedimento criminal tem

sempre lugar quando, desde o seu inicio e ressalvado o tempo de suspensio, tiver decorrido o prazo
normal de prescri¢do acrescido de metade».
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67.4 Destaforma, o prazo maximo de prescri¢ao no caso sub judice era de 7 anos, seis meses

e 160 dias.

Consequentemente, o prazo mdximo de prescricao foi atingido em 06/12/2025 quanto as

infracdes mais recentes (29/12/2027) praticadas no ano de 2017.

Desta forma, o procedimento quanto a todas as infragdes financeiras sancionatérias

alegadamente praticadas em 2017 encontra-se prescrito.

Importard, de seguida, ponderar a eventual prescricio de alegadas infracdes financeiras
sancionatdrias ocorridas posteriormente a 29/12/2017, constatando-se que o procedimento
relativo as infragdes sancionatérias imputadas a D3 (§ 5.272) e reportadas a 08/01/2018 e as
imputadas a D1 reportadas a 16/01/2018 ({§ 5.34 e 5.39) também prescreveu, respetivamente,

em 15/12/2025 e 23/12/2025.

A Unica infragdo financeira sancionatéria cujo procedimento ainda ndo se encontra prescrito &,
assim, a infracdo imputada a D3 relativa a almoco de Natal do ano de 2028, por esse Demandado
ter, respetivamente, em 13/12/2018 e em 28/12/2018 autorizado «a realizagao despesa e o
respetivo pagamento, no valor de 735,00 euros ao fornecedor ITP (Escola de Hotelaria e Turismo

de Viana do Castelo)» (§ 5.277e ponto | do pedido formulado no RI).
Da anélise empreendida decorre que:

72.1  Encontra-se extinta por prescri¢do a alegada responsabilidade financeira de D1 quanto a
todas as infracdes financeiras sancionatérias imputadas pelo MP no Rl a D1 identificadas

supranos §§ 3.7.a, 3.1.5, 3.1.ce 3.1.€,

72.2  Encontra-se extinta por prescricdo a alegada responsabilidade financeira de D2 quanto a
todas as infragdes financeiras sancionatérias imputadas pelo MP no Rl a D2 identificadas

supranos §§ 3.2.ae 3.2.

72.3 Encontra-se extinta por prescri¢do a alegada responsabilidade financeira de D3 quanto a
as sete infra¢des financeiras sancionatérias imputadas pelo MP no Rl a D1 identificadas
supranos §§ 3.3.a, 3.3.d, 3.3.f 3.3.h, 3.3./€ 3.3.m,

72.4 Encontra-se extinta por prescri¢do a alegada responsabilidade financeira de D4 quanto a
todas as infragdes financeiras sancionatérias imputadas pelo MP no Rl a D4 identificadas

supranos §§ 3.4.a, 3.4.be 3.4.c.
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I1.4.5 Julgamento das responsabilidades imputadas pelo Demandante aos Demandados D1, D2, D3
e D4 por alegado preenchimento de infragdes financeiras cujo procedimento n3o se encontra extinto

por prescricao
I1.4.5.1 O concreto objeto do julgamento de direito

73 O presente julgamento em matéria de direito é delimitado pela causa de pedir e pelo pedido da
acdo instaurada pelo MP (supra {§ 75a 77) exclusivamente quanto as infragcdes imputadas aos

Demandados D1, D2, D3 e D4 cujo procedimento nao foi considerado prescrito.

74 Consequentemente, o Tribunal esta proibido de apreciar eventuais responsabilidades subjetivas
de agentes que além dos referidos Demandados intervieram nos procedimentos, i.e., ndo se vao
julgar responsabilidades financeiras (sancionatérias ou reintegratérias) que nao integrem o

objeto processual recortado pelo Demandante na agdo proposta contra aqueles Demandados.

75 Apreciemos entdo a responsabilidade financeira dos Demandados, na parte ainda em discussao,
tendo em conta as conclusdes a que supra se chegou sobre a extingdo de responsabilidades

financeiras sancionatdrias por prescri¢do.

Il.4.5.2 Aprecia¢do das responsabilidades imputadas pelo Demandante aos Demandados D1, D2,

D3 e D4
11.4.5.2.1 Enquadramento da entidade publica

76 Conforme se alegava no RI, as Entidades Regionais de Turismo foram criadas pelo Decreto-Lei

n.° 67/2008, de 10 de abril, que extinguiu as Regides de Turismo.

77 As Entidades Regionais de Turismo tém por missdo assegurar a valorizagdo turistica das
respetivas dreas, visando o aproveitamento sustentado dos recursos turisticos, no quadro das
orientacdes e diretrizes da politica de turismo definida pelo Governo e nos planos plurianuais

das administra¢des central e local (artigo 4., n.° 1, do RJART).
78 Para tanto, foram-lhe definidas, como atribuicdes:

a) Colaborar com os érgaos centrais e locais com vista a prossecucdo dos objetivos da

politica nacional que for definida para o turismo;

romover a realizacio de estudos de caracterizacio das respetivas dreas
b)P [ d tud d t d t
geograficas, sob o ponto de vista turistico e proceder a identificacdo e dinamizac¢ao

dos recursos turisticos existentes;
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¢) Monitorizar a oferta turistica regional, tendo em conta a afirmacgao turistica dos

destinos regionais; dinamizar e potencializar os valores turisticos regionais;
d) Dinamizar e potencializar os valores turfsticos regionais.

Na sequéncia da publicacdo do aludido diploma legal, foi criada a comissdo instaladora da
Turismo do Porto e Norte de Portugal, Entidade Regional, constituida por todos os Presidentes
das antigas regides de turismo abrangidas por tal drea geogréfica, onde se incluia o Demandado

AA (D1), Presidente da extinta Regido de Turismo do Douro Sul, sediada em Lamego.

Os Estatutos da Entidade Regional de Turismo do Porto e Norte de Portugal foram aprovados
pela Portaria n.° 1039/2008, de 15 de setembro, da Presidéncia do Conselho de Ministros e dos

Ministérios das Finangas e da Administracao Publica e da Economia e da Inovagao, com o.

O Decreto-Lei n.° 67/2008, de 10 de abril, foi revogado pela Lei n.° 33/2013, de 16 de maio, que
estabeleceu um novo regime juridico das areas regionais de turismo de Portugal continental, a
sua delimitagdo e caracteristicas, bem como o regime juridico da organizagio e funcionamento

dessas mesmas entidades.

Os novos estatutos da Turismo do Porto e Norte de Portugal, E.R. (TPNP) foram aprovados pelo
Despacho n.° 8792/2013, do Secretario de Estado do Turismo, publicado no Didrio da Repiiblica

2.7 Série, n.° 128, de 05/07/2013.

A TPNP é uma pessoa coletiva publica, de natureza associativa, com autonomia administrativa
e financeira e patriménio préprio que tem como dmbito territorial de atuagdo a NUT Il Norte,
com a conformacdo fixada no Decreto-Lei n.° 46/89, de 15 de fevereiro (cf. o artigo 4.° do RJART
e o artigo 1.° dos Estatutos da TPNP), enquadrando-se na administragdo auténoma do Estado e
estando, nos termos do artigo 6.° do RJART, sujeita aos poderes de tutela do membro do

Governo responsével pela drea do turismo.

A TPNP tem por missado a valorizagdo e o desenvolvimento das potencialidades turisticas da
respetiva drea regional de turismo, a promogao interna e o mercado alargado dos destinos
turisticos regionais, bem como a gestdo integrada dos destinos no quadro do desenvolvimento
turistico regional, de acordo com as orientagdes e diretrizes da politica de turismo definida pelo
Governo e os planos plurianuais da administragao central e dos municipios que a integram (n.°s

1 e 2 do artigo 5.° do RJART e n.>s 1 e 2 do artigo 3.° dos Estatutos da TPNP).

A TPNP é uma entidade adjudicante nos termos do n.° 2 do artigo 2.° do Cédigo dos Contratos

Publicos (artigo 43.° n.° 2, dos Estatutos da TPNP).
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86 Realizado o enquadramento juridico da TPNP, importa analisar de seguida os vérios pedidos do

Rl relativos a alegadas responsabilidades financeiras dos quatro Demandados.

I1.4.5.2.2 AdjudicagBes por ajuste direto a empresas com sécios em comum (pedidos contra os

Demandados D1 e D4)

87 O Demandante imputou a pratica de uma infragao financeira sancionatéria a AA (D1) e a DD
(D4) em virtude de alegada adjudicacdo por ajuste direto a entidades que, apesar de juridica e
fiscalmente distintas, estavam abrangidas pela proibig3o legal de serem convidadas a apresentar

propostas.

88 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D1 e da Demandada D4
quanto a eventual infragdo financeira sancionatéria referida no { precedente se encontra extinta
por prescri¢ao, deve haver lugar a absolvicado do Demandado D1 e da Demandada D4 quanto ao

pedido de condenag¢do em multa formulado pelo MP quanto a cada um deles.

Il.4.5.2.3 Procedimento pré-contratual relativo a um vefculo automével (pedidos contra os

Demandados D1 e Dg)

89 O Demandante imputou a pratica de uma infrag3o financeira sancionatéria a AA (D1) e a DD

(D4) em virtude de procedimento pré-contratual relativo a um veiculo automével.

90 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D1 e da Demandada D4
quanto a eventual infrag3o financeira sancionatdria referida no § precedente se encontra extinta
por prescri¢do, deve haver lugar a absolvicdo do Demandado D1 e da Demandada D4 quanto ao

pedido de condenagdo em multa formulado pelo MP quanto a cada um deles.

I1.4.5.2.4 Processo de despesa relativo a servicos de alojamento e viagens aéreas, em momento

posterior a sua ocorréncia (pedido contra o Demandado D3)

91 O Demandante imputou a pratica de uma infragdo financeira sancionatéria a CC (D3) em virtude

de processo de despesa relativo a servigos de alojamento e viagens aéreas.

92 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D3 quanto a eventual
infracdo financeira sancionatéria referida no {§ precedente se encontra extinta por prescricdo,
deve haver lugar a absolvicao do Demandado D3 quanto ao pedido de condenagao em multa

formulado pelo MP.
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I1.4.5.2.5 Despesas realizadas através de Fundo Maneio com refei¢cdes e combustivel (pedidos contra

os Demandados D1, D2 e D3)

93

94

95

96

97

98

99

O Demandante imputou a pratica de uma infracdo financeira sancionatéria a AA (D1) e BB (D2)

em virtude de alegada realizagao de despesas indevidas através de Fundo Maneio com refei¢des.

Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira dos Demandados D1 e D2 quanto a
eventual infracdo financeira sancionatéria referida no § precedente se encontra extinta por
prescricao, deve haver lugar a absolvicido do Demandado D1 e da Demandada D2 quanto ao

pedido de condenag¢do em multa formulado pelo MP quanto a cada um deles.

Em virtude de alegada realizag3o de despesas através de Fundo Maneio com refei¢cdes (pedido
D do RI), o Demandante formulou, ainda, pedidos de reposi¢ao contra o Demandado D1 (por
12 infra¢Ges financeiras reintegratdrias) da quantia global de 3 247,80 €, a Demandada D2 (por
7 infragdes financeiras reintegratérias) de 1.001,15 €, e o Demandado D3 (por 12 infragdes
financeiras reintegratérias) da quantia global de 3.516,45 €, acrescendo nos trés casos a esses
valores juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da citagdo
do concreto Demandado, ao abrigo do disposto nos artigos 59.°, n.>s1, 4 e 6, 61.°, 62.°,n.° 2, e

63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil.

Na medida em que o prazo de prescricio do procedimento por infracdes financeiras
reintegratérias é de 10 anos, sendo o regime de suspensao e interrupgao desse prazo o acima ja
analisado (cf. supra §§ 46 a 57 e 55), as eventuais responsabilidades financeiras reintegratérias
referidas no {§ precedente ndo se encontram extintas por prescri¢do, pelo que se impde apreciar

as imputacdes e pedidos do MP também referidos no § precedente.

De acordo com o n.° 1 do artigo 30.° do RJART e o artigo 41.° dos Estatutos da TPNP, no ambito
da constituicio de Fundos de Maneio (FM), em 2017, a TPNP aplica o Plano Oficial de
Contabilidade das Autarquias Locais (POCAL) aprovado pelo Decreto-Lei n.° 54-A/99, de 22 de

fevereiro.

No ponto 2.3.4.3 do POCAL prescreve-se que a constituicdo de FM poderd ser autorizada, em

caso de reconhecida necessidade, para pagamento de pequenas despesas urgentes e inadidveis.

No ponto 2.9.10.1.11. do POCAL estabelece-se que devera ser aprovado um regulamento que
estabeleca a sua constituicdo e regularizacdo, devendo definir a natureza da despesa a pagar

pelo fundo, bem como o seu limite maximo, e ainda: a) A afetacdo, segundo a sua natureza, das
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correspondentes rubricas da classificacdgo econdmica; b) A sua reconstituicdo mensal contra a
entrega dos documentos justificativos das despesas; ¢) A sua reposicdo até 31 de dezembro.
100 A classificagao econdmica das despesas a pagar através da figura do FM terd de obedecer ao

Classificador Econémico das Receitas e das Despesas Publicas, aprovado pelo Decreto-Lei n.°

26/2002, de 14 de fevereiro.

101 Conforme consta do elenco de factos provados (§ 5.79), a TPNP, sob proposta do seu
presidente, o Demandado D1, aprovou o Regulamento de FM, onde se menciona que serdo
admissiveis as despesas realizadas e pagas através do mesmo quando «sejam de reconhecida
necessidade, urgentes e inadidveis, pelo que as mesmas sé serdo consideradas devidamente

documentadas quando acompanhadas de memorando descritivo dessas qualidades».

102 Apesar de as despesas pagas através do Fundo de Maneio se encontrarem suportadas por
documentos fiscalmente vélidos e de se enquadrarem, de acordo com o respetivo Regulamento,
na definicdo de pequeno montante, ndo se mostram acompanhadas de nenhum memorando

descritivo do qual decorra a natureza de necessarias, urgentes e inadidveis.

103 Por esse motivo, deveriam ter uma tramitag3o idéntica a quaisquer outras despesas sendo

insuscetiveis de ser pagas através do Fundo de Maneio.

104 A omissdo de tais elementos, a falta de mencdo concreta da finalidade para que as despesas
foram realizadas e do contexto em que tal situacdo ocorreu nao permitem verificar e confirmar
se foram efetuadas no dmbito da atividade desenvolvida na TPNP e, assim, na prossecucio do

interesse publico.

105 Como se explanou em sede de resposta a matéria de facto, da prova produzida nao resultou
provado nem o que alegava o Demandante - que todas as despesas a que se reportam as faturas
fossem de cariz particular - nem o que em sentido contrario alegava o Demandado D3 - que

todas essas despesas tenham sido realizadas ao servigo e no interesse da TPNP.

106 Ni3o sendo permitido ao tribunal o non liguet, perante a prova produzida e os factos provados
e n3o provados da mesma resultante, o tribunal deve reger-se pelas regras de distribuicdo do

6nus da prova.

107 De acordo com o disposto no artigo 342.°, n.>s 1 e 2, do Cddigo Civil, a prova dos factos
constitutivos do direito recai sobre aquele que o invoca, cabendo aquele contra quem tal

invocagdo é feita a prova dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado.

108 Aplicando tais regras ao caso aqui em aprego, ao Demandante cabia a prova da existéncia do

reembolso de despesas fora dos requisitos estabelecidos pela lei e pelo regulamento aprovado
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pelo TPNP, passando entdo a recair sobre os Demandados, para se eximirem da
responsabilidade dai decorrente, o énus da prova da regularidade das despesas por si

apresentadas.

109 A luz desta distribuicdo do énus da prova, constata-se que o Demandante logrou provar que
pelos Demandados foram apresentadas despesas que foram reembolsadas através do Fundo de
Maneio, sem que qualquer delas fosse acompanhada do memorando (ou de qualquer outro

documento ou suporte) explicativo da sua urgéncia, necessidade e inadiabilidade.

170 Compulsado o elenco de factos provados e ndo provados e a respetiva motivagao, verifica-se que
resultou ndo provado, nomeadamente, o facto alegado pelo Demandado D3 na sua contestagao
no sentido de que as despesas tinham cumprido com os requisitos estabelecidos naquele
regulamento do TPNP e ndo s6 foram realizadas ao servigo de tal entidade, como eram urgentes,

necessarias e inadidveis.

7177 Assim, tem de se concluir pela existéncia da responsabilidade imputada pelo MP aos

Demandados nesta parte decorrente de utilizagao indevida de valores do Fundo de Maneio.

712 Face a tudo quanto vem de ser dito, as despesas realizadas nestas condi¢cdes nao podem deixar

de ser consideradas ilegais.

7173 Com as suas condutas, os Demandados AA (D1), CC (D3) e BB (D2) deram origem e autorizaram
o pagamento de despesas ilegais, na medida em que as faturas n3o foram acompanhadas de
elementos documentais que justificassem a sua finalidade, pelo que o Fundo de Maneio nao

poderia ter sido utilizado para pagamento das referidas despesas.

114 As referidas condutas colidiram com o dever estabelecido nas normas do n.° 1 do artigo 266.°
da Constituicao da Republica Portuguesa (CRP) e do artigo 4.° do Cédigo de Procedimento
Administrativo (CPA), as quais prescrevem que «compete aos érgaos da Administragao Publica
prosseguir o interesse publico, no respeito pelos direitos e interesses legalmente protegidos dos
cidaddos», e com o estatuido nos pontos 2.3.4.3 e 2.9.10.1.11 do POCAL, onde se refere que «sé
podem ser realizadas despesas de pequeno valor que sejam de reconhecida necessidade,
urgentes e inadidveis, pelo que as mesmas s serdo consideradas devidamente documentadas

quando acompanhadas de memorando descritivo dessas qualidadess.

115 As condutas dos Demandados preencheram todos os elementos do tipo de infrac3o financeira
reintegratéria de pagamentos indevidos, a qual lhe é imputavel objetivamente nos termos do

disposto no artigo 61.°, n.° 1, da LOPTC.
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116 Constitui pressuposto comum as categorias de responsabilidades financeiras designadas como
sancionatdria e reintegratdria a existéncia de culpa do agente (artigos 61.°, n.° 5, e 67.°, n.° 3, da
LOPTC), o que impde o preenchimento dos elementos objetivos do tipo infracional a titulo de
dolo ou negligéncia tendo por referéncia os conceitos constantes dos artigos 14.° e 15.° do

Cédigo Penal (CP).
177 No caso concreto, os Demandados atuaram de forma livre, voluntéria e consciente.

7118 A conduta dos trés Demandados apenas pode ser qualificada como negligente na medida me
que falta o elemento cognitivo exigivel para todas as formas de dolo, no caso o agente saber que

estava a violar a lei.

179 A negligéncia pode ser consciente, se o agente prevé a realizagdo da infragdo confiando que esta
se n3o realizard, ou inconsciente, quando o agente nao prevé a realizagao do ilicito tendo

possibilidade de o fazer.

720Na situagdo em andlise a questdo centra-se na negligéncia inconsciente, sendo o ntcleo do
problema objeto do julgamento a questao de saber se foi violado um concreto dever objetivo de
cuidado, relativo a obrigacdo funcional de assegurar a legalidade dos atos de pagamento

determinados pelos Demandados.

7121 Tendo presente o estatuto dos Demandados membros da comissao executiva (D1 e D3) e
diretora (D2), os trés violaram os deveres objetivos de cuidado que sobre ele recaiam de
cumprimento rigoroso da lei, ressaltando, ainda que os préprios Demandados foram

beneficidrios de pagamentos indevidos.

722 A assuncdo dos cargos exercidos pelos Demandados D1, D2 e D3 transporta coroldrios e
exigéncias de um nivel de empenho, estudo e conhecimento das regras acima do homem médio
que nio foi incumbido dessas fungdes, inclusive ao nivel da defesa ativa dos principios nucleares
consagrados no regime legal sobre processamento de pagamentos e despesas pela entidade

publica.

123 Pelo que, era exigivel aos Demandados a tomada de precaugdes suficientes para assegurarem
que todos os pagamentos por si autorizados, e em particular aqueles que os tinham como

beneficidrios, cumpriam as exigéncias legais.

124 Em face do disposto nos artigos 59.°, n.°s1, 4 e 6, 61.°, n.>1,3 e 5 e 62.°, n.° 2 da LOPTC e de
toda a factualidade provada impde-se concluir que a atuagdo dos trés Demandados na pratica

dos atos ilegais determinantes dos pagamentos indevidos foi culposa.
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125 Em termos de imputacdo objetiva e subjetiva dos danos invocados pelo MP existiu nexo causal

entre os atos dos Demandados e os processamentos dos pagamentos indevidos.

126 Estdo preenchidos todos os pressupostos de responsabilidade financeira direta nos termos do

artigo 62.°, n.° 2, da LOPTC.

127 Tendo presente o grau de negligéncia e a circunstdncia de os Demandados terem sido
beneficidrios de pagamentos indevidos em causa, a consequéncia legalmente imposta sem
qualquer margem de ponderacdo jurisdicional é a reposi¢do das quantias que se apurou terem
sido indevidamente despendidas até integral pagamento atento o disposto no n.° 1 do artigo 59.°

e no n.° 2 do artigo 64.° (este a contrario sensu) da LOPTC.

128 Nos termos do artigo 59.°, n.° 6, da LOPTC, «a reposicao inclui juros de mora sobre os respetivos
montantes, nos termos previstos no Cédigo Civil, contados desde a data da infrag3o, ou, nao
sendo possivel determina-la, desde o ultimo dia da respetiva geréncia», o artigo 94.°, n.° 6, da
LOPTC estabelece que «no caso de condenagdo em reposi¢cdo em quantias por efetivacdo de
responsabilidade financeira, a sentenca condenatéria fixa a data a partir da qual s3o devidos os
juros de mora respetivos» (redacdo introduzida pelo artigo 2.° da Lei n.° 20/2015, de 9 de marco,

correspondente ao n.° 2 do mesmo preceito na vers3o originaria do diploma).

129 Por seu turno, os artigos 310.°, alinea d), e 323.°, n.° 1, do Cédigo Civil determinam que os juros
legais «prescrevem no prazo de cinco anos» e a prescri¢cdo é interrompida «pela citagdo ou
notificagdo judicial de qualquer ato que exprima, direta ou indiretamente, a intencdo de exercer

o direito».

130 Pelo que, atentas as disposi¢des conjugadas dos artigos 59.°, n.> 1 e 6, e 94.°, n.° 6, da LOPTC

e dos artigos 310.°, alinea d), e 323.°, n.° 1, do Cédigo Civil, deve:

7130.1 O Demandado AA (D1) ser condenado na reposicao de 3 247,80 € e em juros de mora as
taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data da sua citagdo na presente

acao.

130.2 A Demandada BB (D2) ser condenada na reposicdo de 1 004,15 € e em juros de mora as
taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data da sua citagdo na presente

acao.

130.3 O Demandado CC (D3) ser condenado na reposicdo de 3.516,45 € e em juros de mora as
taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data da sua citagdo na presente

acao.
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I1.4.5.2.6 Alegada realizagdao de despesas através de Fundo Maneio com combustiveis em viatura

distinta da afeta ao colaborador e n3o pertencente 3 TPNP (pedidos contra o Demandado D3)

7137 O Demandante imputou a pratica de uma outra infragao financeira sancionatéria a CC (D3) em
virtude de alegada realizacdo de despesas através de Fundo Maneio relativa a combustiveis

colocados em viatura distinta da afeta a esse Demandado e que nao pertencia a TPNP.

732 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D3 quanto a eventual
infracdo financeira sancionatéria referida no § precedente se encontra extinta por prescricdo,
deve haver lugar a absolvicao do Demandado D3 quanto ao pedido de condenagdo em multa

formulado pelo MP.

133 Em virtude de alegada realizagdo de despesas através de Fundo Maneio com combustiveis em
viatura distinta da afeta ao colaborador e n3o pertencente a TPNP, o Demandante formulou um
pedido de reposicdo auténomo contra o Demandado D3 (por 7 infracdes financeiras
reintegratérias) da quantia global de 269,87 € acrescida de juros a taxa legal a contar do primeiro
dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citagdo, nos termos do disposto nos artigos 59.°,

n.°1,4e6,61.° 62.° n.°2 e 63.°da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil.

134 Quanto a esta matéria valem mutatis mutandis os considerandos constantes dos {§ 775a 730,
consequentemente no que concerne a estas despesas (factos provados constantes dos {§ 5.730
a 5.759), também realizadas com verbas do FM e apresentadas pelo Demandado D3, ficou
cabalmente demonstrado que n3o foram realizadas no interesse da TPNP, e até num veiculo que
estava atribuido aquele Demandado para as suas deslocac¢des de servigo, tendo o agente atuado
de forma dolosa, pois neste caso previu e pretendeu o resultado gerado pela sua conduta, o que
preenche o conceito de dolo direto estabelecido no artigo 14.°, n.° 1, do CP, pelo que esses
pagamentos determinados pelo Demandado D2 devem ser consideradas ilegais e o agente,

consequentemente, condenado nos termos do pedido formulado pelo MP.

I1.4.5.2.7 Vicios no preenchimento de boletins itinerdrios e consequentes despesas (pedidos contra

os Demandados D1, D2 e D3)

135 O Demandante imputou a prética de uma infragado financeira sancionatéria a AA (D1), BB (D2)
e CC (D3) em virtude de alegados vicios no preenchimento de boletins itinerdrios, sobre

deslocacdes e irregularidade na fixagao de domicilio necessario.

136 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira dos Demandados D1, D2 e D3 quanto a

eventual infracdo financeira sancionatéria referida no § precedente se encontra extinta por
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prescricdo, deve haver lugar a absolvicido do Demandado D1 e da Demandada D2 quanto ao

pedido de condenagdo em multa formulado pelo MP quanto a cada um deles.

7137 Em virtude de alegada realizacdo de despesas através de Fundo Maneio com refei¢des, o
Demandante formulou, ainda, pedidos de reposi¢ao contra o Demandado D1 (por 12 infragoes
financeiras reintegratérias) da quantia global de 4 149,01 €, da Demandada D2 (por 12 infragdes
financeiras reintegratdrias) de 4 795,24 €, contra o Demandado D3 (por 12 infragdes financeiras
reintegratérias) da quantia global de 3 499,66 €, nos trés casos acrescem a esses valores juros a
taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da citacdo do concreto
Demandado, ao abrigo do disposto nos artigos 59.°, n.°1, 4 e 6, 61.°,62.°,n.° 2, € 63.°da LOPTC
e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil.

138 Através do Despacho n.° DAG/RH/2016/002, de 31 de maio (que determinou que “os abornos
de ajudas de custo e transporte s3o pagos aos colaboradores (...), de acordo com as tabelas em
vigor e conforme com o disposto no Decreto-Lei n.° 106/98, atualizado pela Lei n.° 82-B/2014,
de 31/12, no DL n° 192/95, de 15 de julho e no Oficio Circular Conjunto n.° 1/2003 do
MF/DGO/DGAEP”), a TPNP aderiu voluntariamente a aplicacdo de tais diplomas aos seus
trabalhadores, pelo que ficaram estes sujeitos em matéria de ajudas de custo e subsidio de
transporte ao regime previsto para os trabalhadores dos servicos abrangidos pelo dmbito de

aplicac3o da Lei Geral dos Trabalhadores em Funcdes Publicas (LGTFP).

7139 Constituiu pressuposto da demanda do MP que os Demandados AA (D1) e CC (D3) tinham

domicilio necessario em Viana do Castelo e a Demandada BB (D2) no Porto.
140 A determinagado do domicilio dos Demandados constitui questdo juridica.

141 As regras sobre domicilio estdo previstas no Cédigo Civil, que comega por definir como regra
geral a do domicilio voluntario geral no local da residéncia habitual (artigo 82.°, n.° 1, do Cédigo
Civil).

742 Uma excecdo a esta regra € a de alguém exercer uma profissdo, caso em que, quanto as relagdes

que a esta se referem, vale o lugar onde a profissao é exercida (artigo 83.° do Cédigo Civil).

143 No caso dos empregados publicos, o Cédigo Civil consagra uma norma especial no artigo 87.°,
estatuindo que estes, «quando haja lugar certo para o exercicio dos seus empregos, tém nele
domicilio necessério, sem prejuizo do seu domicilio voluntario no lugar da residéncia habitual>
(n.° 1), sendo tal domicilio necessério «determinado pela posse do cargo ou pelo exercicio das

respetivas fungdes» (n.° 2).
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144 Para efeitos de abono de ajudas de custo, o artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 106/98, de 24 de abril,

veio concretizar o regime do Cédigo Civil, estabelecendo como domicilio necessario:
a) A localidade onde o funciondrio aceitou o lugar ou cargo, se ai ficar a prestar servico;

b) A localidade onde exerce fungdes, se for colocado em localidade diversa da referida na

alinea anterior;

c) A localidade onde se situa o centro da sua atividade funcional, quando nao haja local certo

para o exercicio de fungdes.

145 No que toca aos Demandados AA (D1) e CC (D3), o Demandante considera que os seus
domicilios necessdrios s3o em Viana do Castelo porque «os membros da Comissao Executiva,
aquando da tomada de posse, aceitaram o exercicio dos respetivos cargos em Viana do Castelo»,
subsumindo a situacdo desses Demandados a alinea a) do citado artigo 2.° do Decreto-Lei n.°

106/98.

146 Nos termos do disposto no artigo 2.°, n.° 1, dos seus Estatutos, a TPNP tem sede em Viana do

Castelo, sendo esse, portanto, o local onde os Demandados D1 e D3 aceitaram o seu cargo.

147 Porém, a citada alinea a) do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 106/98 prevé que n3o basta a aceitacao

do cargo, é necessario que o funciondrio ai fique a prestar func¢des.

148 Resulta da factualidade provada que a atividade levada a cabo pelos Demandados D1 e D3,
abrangia a representacdo da TPNP em toda a regido Norte de Portugal, o que implicava as mais
variadas desloca¢des a diversos pontos da regido, quer junto dos Municipios, instituicdes

culturais, recreativas, turisticas, desportivas e até religiosas.

1490u seja, apesar de terem aceite os seus cargos em Viana do Castelo, ndo era exclusivamente ali
que desempenhavam as suas fungdes, antes o fazendo em variadissimos locais de toda a regido

Norte.

150 Nao existindo local certo para o desempenho das suas fungdes, rege a alinea ¢) do citado artigo
2.%, que determina como domicilio profissional «a localidade onde se situa o centro da sua

atividade funcional».

151 Sendo os Demandados membros da Comissdo Executiva e sendo esta o 6rgao maximo de gestao
da entidade [cabe-lhe exercer todos os poderes necessérios a execugado das atribui¢des da TPNP
(artigo 23.° dos Estatutos)] o centro da atividade funcional dos Demandados tem de ser o da

sede da pessoa coletiva, ou seja, Viana do Castelo.

131



TRIBUNAL DE

CONTAS

152 Consequentemente a premissa em que se sustentou a imputacdo do Demandante apresenta-se
correta, embora com base num diferente enquadramento juridico, o domicilio necessario dos
demandados D1 e D3 é Viana do Castelo por forca da alinea ¢) e n3o da alinea a) do artigo 2.°

do Decreto-Lei n.° 106/938.

753 Relativamente 2 Demandada D2, na cldusula terceira do contrato de comissdo de servico
celebrado em 21/01/2015 estava estipulado que «desenvolvera a sua atividade profissional nas
instalagcdes» «sitas na Sede da Entidade Regional de Turismo do Porto e Norte, E.R. ou na Loja

Interativa de Turismo do Porto Welcome Center, consoante as necessidades dos servigos».

154 Tendo também sido provado que o espaco fisico em que de facto a referida Demandada D2
exerceu a sua atividade profissional na TPNP era no Porto, pelo que a luz do artigo 2.° do

Decreto-Lei n.° 106/98 as ajudas de custo padeceram do excesso indicado nos § 5.275a 5.246.

155 Com as suas condutas, os Demandados AA, CC e BB incorreram em viola¢do do disposto nos

artigos 2.° e 8.° do Decreto-Lei n.° 106/98, de 24 de abril.

156 Os pagamentos a mais das despesas acima indicadas aos Demandados AA (D1), BB (D2) e CC
(D3) causados pela atuagcdo dos mesmos, geraram danos para a TPNP, quanto as despesas
indevidamente realizadas e pagas, respetivamente, nos montantes totais de 4 149,01 €, 4 795,24
€ €3 499,66 € sendo por isso pagamentos indevidos geradores do dever de reposi¢ao ao abrigo

do previsto nos n.°s 1 e 4, do artigo 59.° da LOPTC.

157 Quanto a esta matéria valem mutatis mutandis os considerandos constantes dos {§ 775a 730,
consequentemente, os Demandados AA (D1), BB (D2) e CC (D3) devem ser condenados quanto
as aludidas infragdes financeiras de natureza reintegratéria condenados, respetivamente, na
reposicdo dos montantes totais de 4 149,01 €, 4.795,24 € e 3 499,66 € e em juros de mora as

taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data da sua citagdo na presente agao.

I1.4.5.2.8 Pagamentos de servigos de alojamento por montantes didrios superiores aos previstos na

lei (pedidos contra os Demandados D1 e D3)

158 O Demandante imputou a prética de uma infragdo financeira sancionatéria a CC (D3) em virtude
de alegados pagamentos de servicos de alojamento dos colaboradores por deslocacoes

realizadas em territério nacional por montantes didrios superiores aos previsto na lei.

759 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D3 quanto a eventual

infracdo financeira sancionatéria referida no {§ precedente se encontra extinta por prescricdo,
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deve haver lugar a absolvicao quanto ao pedido de condenagao em multa formulado pelo MP

contra ele.

160Em virtude de alegados pagamentos de servicos de alojamento dos colaboradores por
deslocagdes realizadas em territério nacional por montantes didrios superiores aos previsto na
lei, o Demandante formulou, ainda, pedidos de reposi¢do contra o Demandado D1 (por 7
infragdes financeiras reintegratérias) da quantia global de 4 061,99 € e contra o Demandado D3
(por 5 infragdes financeiras reintegratérias) da quantia global de 402,20 €, nos dois casos
acrescem a esses valores juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a
data da citagdo do concreto Demandado, ao abrigo do disposto nos artigos 59.%, n.> 1, 4 e 6,

61.°,62.°, n.° 2, e 63.°da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil.

161 Dispunha o artigo 9.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 106/98, de 24 de abril (na redagdo em vigor a data
dos factos aqui em apreco, anterior a foi introduzida pela Lei n.° 13-A/2025, de 10 de marco), que
«0 pagamento da percentagem da ajuda de custo relativa ao alojamento (50 /prct.), quer em
deslocacdes didrias, quer por dias sucessivos, pode ser substituido, por opcao do interessado,
pelo reembolso da despesa efetuada com o alojamento em estabelecimento hoteleiro até 3

estrelas ou equivalente, até ao limite de (euro) 50».

162 Resulta da factualidade provada que os Demandados D1 e D3 autorizaram o reembolso de
despesas de alojamento em montantes didrios superiores ao limite legal de 50,00 €, o primeiro

em mais 4 062,00 € e o segundo em mais 402,00 € do que o teto legalmente admissivel.

163 Ao autorizarem tais despesas de alojamento, os Demandados D1 e D3 violaram a disposi¢ao
legal acima transcrita e deram causa aos referidos pagamentos indevidos, com correspondente

prejuizo para o TPNP.

164 Quanto a esta matéria valem mutatis mutandis os considerandos constantes dos { 775 a730,
com apenas uma variante, no caso, os Demandados D1 e D3 n3o eram beneficidrios da
generalidade das despesas ilegais que autorizaram, mas, tendo por base a factualidade provada,
inexiste suporte para o Tribunal reduzir a responsabilidade dos Demandados ao abrigo do artigo
64.°, n.° 2, da LOPTC, em particular do Demandado D1 cuja experiéncia como presidente da CE
da TPNP desde a respetiva fundagdo o envolve como também responsével pelas préprias
deficiéncias dos servigos por si dirigidos reveladas na produgado de informagdes incorretas na

andlise das regras legais sobre tipologias de despesas recorrentes.

165 Consequentemente, devem os Demandados ser condenados na reposi¢ao das quantias
relativas as despesas que ultrapassaram os montantes didrios maximos legalmente admitidos,

correspondendo ao Demandado D1 o valor total de 4 062,00 € e ao Demandado D3 o valor total

133



TRIBUNAL DE

CONTAS

de 402,00 € e em juros de mora as taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data

da sua citag3o na presente ag3o.

Il.4.5.2.9 Pagamentos de despesas de alojamento a pessoas sem contrato com a TPNP (pedido

contra o Demandado D3)

1660 Demandante imputou a prética de uma outra infracdo financeira sancionatéria a CC (D3) em

virtude de alegadas despesas de alojamento a pessoas sem contrato com a TPNP.

167 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira do Demandado D3 quanto a eventual
infracdo financeira sancionatéria referida no § precedente se encontra extinta por prescricdo,
deve haver lugar a absolvicao do Demandado D3 quanto ao pedido de condenagdo em multa

formulado pelo MP.

I.4.5.2.10 Despesas com almogos de Natal (pedidos contra o Demandado D3)

1680 Demandante imputou a pratica de uma outra infragdo financeira sancionatéria continuada a

CC (D3) em virtude de alegada realizagdo de despesas com almocos de Natal.

169 Como vimos, a alegada responsabilidade financeira sancionatéria apenas nao se encontra
extinta quanto a uma das supostas infragdes em virtude de alegado pagamento de despesas
relativa ao almogo de Natal de 2018, a mais recente que integra a alegada continuagcdo (pois
quanto as infragdes anteriores da suposta continuagdo a responsabilidade do agente esta extinta

por prescricao).

1770Em virtude de alegada realizacdo de despesas ilegais relativas a almocos de Natal, o
Demandante formulou pedidos de reposicdo auténomo contra o Demandado D3 (por 4
infracdes financeiras reintegratdrias) da quantia global de 2 353,00 € acrescida de juros a taxa
legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a data da sua citag3o, nos termos do
disposto nos artigos 59.°, n.° 1, 4 e 6, 61.°, 62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.%, al. d), e
323.°, do Codigo Civil.

1771 No que se reporta a esta matéria, o Demandante entende que as despesas com almocos de
Natal s3o ilegais porque «nao visam a prossecucido do interesse publico, dado que a sua
realizacdo ndo estd relacionada, nem consubstancia uma contraprestacio adequada as
atribuicdes e competéncias da TPNP», definidas no artigo 5.° do RJART, pelo que se trataria «de

despesas ilegais».
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172 Como jd referido supra, a TPNP encontra-se sujeita ao POCAL, estabelecendo-se no respetivo
ponto 2.3.4.2., al. d) que «as despesas s6é podem ser cativadas, assumidas, autorizadas e pagas
se, para além de serem legais, estiverem inscritas no orcamento e com dotagao igual ou superior

ao cabimento e ao compromisso, respetivamentes.

173 A Lei de Enquadramento Orgamental (Lei n.° 151/2015, de 11 de setembro), estabelece no seu
artigo 52.°, n.° 3, que nenhuma despesa pode ser autorizada sem que, cumulativamente, o facto
gerador da obrigacdo respeite as normas legais aplicaveis, disponha de inscricdo orcamental no
programa e no servico ou na entidade, tenha cabimento e identifique se os pagamentos se
esgotam no ano ou em anos futuros no periodo previsto para o programa e satisfaga os

requisitos de economia, eficiéncia e eficdcia.

174 No artigo 22.° do Decreto-Lei n.° 155/92, de 28 de julho, diploma que estabelece o regime da
administragdo financeira do Estado, prescreve-se que a autorizagdo de despesas fica sujeita a
verificagdo da sua conformidade legal, regularidade financeira e economia, eficiéncia e eficécia
(n.°1), entendendo-se por conformidade legal «a prévia existéncia de lei que autorize a despesa,
dependendo a regularidade financeira da inscricdo orcamental, correspondente cabimento e
adequada classificagao da despesa» (n.° 2), devendo tal autorizag3o ter em vista «a obteng¢ao do
méximo rendimento com o minimo de dispéndio, tendo em conta a utilidade e prioridade da

despesa e o acréscimo de produtividade dai decorrente» (n.° 3).

1775 O Demandado D3 alegou que as despesas com jantar de Natal dos colaboradores do TPNP
visavam a boa gestdo de recursos humanos e, por essa via, potenciar a criagdo de condi¢oes
favordveis ao desempenho da atividade dos colaboradores, que assim se sentem integrados e

imbuidos num espirito de equipa e partilha, na prossecucio de objetivos comuns.

176 No Acérdao n.° 32/2015 da 3.2 Secgdo do TdC, de 26/10/2015, considerou-se que:

«- Nas atribuicdes do IHRU, I.P. - artigo 3.°, n.° 2, do citado DL - e,
consequentemente, na competéncia do presidente do seu 6rgao de gestao, n3o cabe,
como ¢é &bvio, a oferta de refeicdes, mesmo em épocas natalicias, aos seus
colaboradores, com custos suportados pelo Instituto;

- Mas mesmo que se entendesse que a assungdo e autorizacdo de tais despesas -
pagamento de almogos de Natal aos colaboradores e ao préprio Demandado, a
expensas do Instituto - era potenciador do espirito de coesao entre todos e, por essa
via, também potenciador de condi¢des favoraveis aos objetivos prosseguidos pelo
Instituto, sempre seria e é de questionar o meio empregue para atingir esses
objetivos.

- Na verdade, e conforme se refere na Sentenca n.° 20/2011, da 3.2 Sec¢3o, ndo se
afigura concebivel que para atingir tal fim - espirito de coesdo entre todos os
funcionarios e dirigentes - se tenha que despender dinheiros publicos em convivios
de Natal (v. g. almogos), dinheiros que obviamente s3ao de todos os contribuintes.
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- Com efeito, tal objetivo podia facilmente ser atingido, através da realizagao de um
almogo ou jantar de Natal pago por todos os intervenientes, por um prego acessivel
a todos quantos nele quisessem participar.

- De facto, uma atuagdo como a acima descrita nao sé cumpriria tal objetivo, como
também seria pedagdgico para todos os trabalhadores, uma vez que lhes
transmitiria a mensagem adequada sobre o que n3o se deve fazer com a utilizagao
de dinheiros publicos.

- Em sintese: (i) Nao ha nexo causal direto entre o dispéndio de dinheiros publicos
em almocos de Natal aos colaboradores do Instituto e as atribui¢des daquele ente
publico; (i) Mas, mesmo que se entendesse que tais almogos de Natal podiam
caber, ainda que de forma indireta na boa gestdo de recursos humanos e, por essa
via, nas atribuicdes do Instituto, na medida em que potenciaria a criagdao de
condi¢bes favordveis aos objetivos por aquele prosseguidos, sempre o meio
utilizado seria inadequado ao fim pretendido e, por esta via, as atribui¢cdes do
Instituto.»

177 A fundamentacgdo do Acérdao n.° 32/2015, no plano da ilicitude da despesa, é transponivel para
o caso aqui em apreco na medida em que independentemente da intengdo com que aqueles
almogos de Natal foram organizados, suportar o respetivo custo ndo se enquadra nas

atribuicdes da entidade sendo /inadeguado aos fins legais prosseguidos.

178 Assim, por nao decorrerem da prossecucao do interesse publico inscrito nas atribuicdes a TPNP
as referidas despesas no montante total de 2 353,00 € n3o podiam constituir despesa publica,

pelo que n3o tém sustentacao legal.

179 As despesas realizadas com os referidos almogos de Natal consubstanciam, pois, pagamentos

indevidos.

180Tal conduta do Demandado CC configura a pratica de uma infragdo de natureza sancionatéria
quanto ao almogo de 2018, nao abrangido pela prescricao nos termos das alineas b6) e d) do n.°
1 do artigo 65.° da LOPTC.

181 Aquela conduta integra também a pratica de 4 infragdes reintegratérias, nos termos do disposto

nos n.°s 1 e 4 do artigo 59.° da LOPTC.

182 Ao nivel da imputacdo objetiva e subjetiva das infragdes valem rmutatis mutandis os

considerandos constantes dos {§ 775a 724.

183 Sem embargo, o enquadramento histérico da situagado, eventos anteriores e a forma como a
situacdo foi apresentada ao Demandado D3 pelos servicos da TPNP, e a prépria especificidade
territorial da TPNP, com grande dispersao de servicos e de trabalhadores, entende-se que o
Demandado CC ao conformar-se com a proposta que lhe foi submetida e a prética anterior, nao
tendo, como devia, sido capaz de identificar o problema de legalidade e contrariar a referida

pratica, num caso em que nao teve qualquer beneficio pessoal da situag3o e agiu erroneamente,
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além de constituir uma acdo praticada com negligéncia inconsciente revela uma culpa

diminuida.

184 Culpa diminuida que deve ser objeto de ponderagao jurisdicional em sede de decisdo sobre as

consequéncias juridicas das infragdes sancionatdria e reintegratéria preenchidas.

185 Comecando pela infragdo financeira sancionatéria, atento o disposto na parte final do n.° 8 do
artigo 65.° da LOPTC, a dispensa da multa apresenta-se legalmente inadmissivel na medida em

que a situacdo se apresenta geradora de reposicao.

186 A moldura abstrata da infragdo sancionatéria preenchida, na medida em que foi praticada com
negligéncia, tem o limite minimo de 25 UC e o maximo de go UC em face do disposto no artigo
65.%, n.>s 2, 4 e 5, da LOPTC, tendo o MP pedido a condenacao do Demandado D3 no montante

minimo da moldura aplicavel (25 UC).

187 A existéncia de circunstincias anteriores e contemporéneas da infragdo em causa que diminuem
por forma acentuada a culpa do Demandado D3 permitem concluir pela verificacio dos
requisitos exigidos pelo n.° 7 do artigo 65.° da LOPTC para o Tribunal proceder a uma atenuagao

especial da multa, entendendo-se adequado condenar o Demandado D3 na multa de 12,5 UC.

188 Relativamente ao dever de reposi¢do dos valores que configuram despesas ilegais, os fatores
acima referidos também legitimam a redugdo do dever de reposi¢do a 50 % dos pagamentos
indevidos autorizados pelo Demandado D3 que, consequentemente, deve ser condenado no
dever de repor 1176,5 € a que acrescem juros de mora as taxas legais contados desde os cinco

anos anteriores a data da sua citagao na presente acao.

Il.4.5.2.11 Pagamentos de despesas de alojamento e viagens aéreas a EE (pedido contra o
Demandado D1)

189 O Demandante formulou contra o Demandado AA (D1) um pedido de reposi¢do da quantia de
1 206,00 € acrescida de juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem a
data da sua citagdo por infrag3o financeira reintegratdria, nos termos do disposto nos artigos
59.°,n.°51, 4 e 6, 61.°, 62.°, n.° 2, e 63.° da LOPTC e artigos 310.°, al. d), e 323.°, do Cédigo Civil
em virtude de alegado pagamento de despesas relativas a alojamento e viagens aéreas para além

do valor do contrato celebrado com o prestador de servico EE.

190De acordo com os factos provados constantes dos {f 5.282 a 5.289, o Demandado AA (D1)

ordenou o pagamento da quantia de 1 206,00 €, destinada ao pagamento do alojamento de EE,
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no hotel Tryp Lisboa Oriental em Lisboa, entre 23 e 28 de junho de 2017, participante da equipa

da TPNP na FIA/2017 a decorrer entre 24 de junho e 2 de julho de 2017.

191 Sucede que o contrato celebrado em 06/03/2017 entre a TPNP e aquele prestador de servigos
previa no n.° 2 da sua cldusula 3.2 que o prego acordado «inclui todos os custos, encargos e
despesas [...] incluindo despesas de deslocagao, alimentac3o e alojamento de meios humanos,
despesas de aquisicao [...], bem como quaisquer encargos decorrentes da utilizagdo de marcas

registadas, patentes ou licengas».

192 Daqui decorre que o pagamento em causa extravasou o ambito do contrato, cujo preco jd

abrangia a totalidade das despesas a cobrar pelo prestador.

793 Com a sua conduta, o Demandado AA violou o disposto nos artigos 17.° e 97.° do CCP e deu
causa aos referidos pagamentos indevidos, com consequente prejuizo para TPNP, o que gera

obrigac3o de reposi¢do das quantias em causa.

194 A referida importancia de 1 206,00 € paga pela TPNP, para além do valor do contrato, a titulo de
alojamento de EE constitui despesa ilegal, geradora de responsabilidade financeira reintegratéria

(n.°>s1 e 4 do artigo 59° da LOPTC), por consubstanciar a realizacdo de pagamentos indevidos.

195 Ao Demandado D1 enquanto gestor publico, e, portanto, destinatdrio de uma acrescida exigéncia
de diligéncia, era-lhe exigivel que tivesse adotado conduta diferente, conforme a legalidade, nao
permitindo pagamentos a um prestador de servicos que n3o pertencia a Comiss3o Executiva,
nem era dirigente ou trabalhador da TPNP, e quando j4 tinha celebrado com o mesmo prestador
o contrato n.° 13/2017, relativo a «promocao integrada de produtos de assessoria da TPNP»,

com o prego de 9 000 € a vigorar pelo prazo de 6 meses a contar da sua outorga.

196 Quanto a esta matéria valem mutatis mutandis os considerandos constantes dos {§ 775 a730,
com apenas uma variante, no caso, o Demandado D1 n3o foi beneficidrio da despesa ilegal que
autorizou, mas, tendo por base a factualidade provada, inexiste suporte para o Tribunal reduzir
a responsabilidade desse Demandado ao abrigo do artigo 64.°, n.° 2, da LOPTC, cuja experiéncia
como presidente da CE da TPNP desde a respetiva fundagdo o envolve como também
responsdvel pelas préprias deficiéncias dos servicos por si dirigidos reveladas na produgao de

informacdes incorretas na andlise das regras legais sobre tipologias de despesas recorrentes.

197 Consequentemente, deve o Demandado ser condenado na reposicdo da quantia relativa a
despesa cuja assunc¢do e autorizagio foi por si decidida, no montante de 1.206,00 € e em juros
de mora as taxas legais contados desde os cinco anos anteriores a data da sua citacdo na

presente a¢do.
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Il.4.5.2.12 Pagamentos de honorérios a prestadores de servigos para além dos pregos contratuais

(pedidos contra os Demandados D3 e D4)

1980 Demandante imputou a prética de uma infrac3o financeira sancionatéria a CC (D3) e a DD
(D4) em virtude de alegados pagamentos de honorarios a prestadores de servigos para além do

preco contratual.

199 Atendendo a que a alegada responsabilidade financeira dos Demandados D3 e D4 quanto a
eventual infracdo financeira sancionatéria referida no § precedente se encontra extinta por
prescricdo, deve haver lugar a absolvicdo do Demandado D3 e da Demandada D4 quanto ao

pedido de condenagdo em multa formulado pelo MP quanto a cada um deles.

200 Em virtude de alegada realizacao de alegados pagamentos de honorarios aos prestadores de
servicos EE e RR para além do preco contratual, o Demandante formulou, ainda, pedidos de

reposigdo contra:

200.1 O Demandado D3 por 4 infragdes financeiras reintegratéria relativas ao pagamento a EE

da quantia global de 1 035,00 €;

200.2 Aos Demandados D3 e D4 em solidariedade por 4 infragdes financeiras reintegratéria

relativas ao pagamento a RR da quantia global de 1 138,50 €;

200.3 Em ambos os casos, juros a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecedem

a data da citagdo do concreto Demandado.

2071 Resulta dos factos provados ({§ 5.290a 5.302) que entre o TPNP e os prestadores de servigos EE
e RR foram celebrados contratos de presta¢do de servigos, estando os referidos prestadores

dispensados do pagamento de IVA.

202Sucede que os servicos da TPNP incluiram, incorretamente, o valor referente a IVA nas faturas
de marco, abril e maio de 2017 do referido EE, apenas deixando de o fazer nas faturas de junho,

julho, agosto.

203Tal montante resulta do facto da TPNP ter efetuado o reconhecimento contabilistico do valor
contratual com IVA incluido e de o respetivo prestador de servigos, isento do pagamento daquele
imposto, ter emitido faturas/recibos, entre margo e maio daquele ano, com o valor do IVA, tendo

passado a fazé-lo sem IVA apenas a partir de junho de 2017.

204Esta situacdo fez com que o prestador de servigos emitisse adicionalmente uma fatura-recibo,

no montante de 1.035,00 €, no ambito do referido fornecimento de servicos, que a TPNP pagou
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em 29/09/2017, por transferéncia bancdria, na sequéncia de pedido de autorizacdo de

pagamento n.° 1817/2017, de 29/09/2017, emitida pelo Demandado CC.

205Este montante constitui um pagamento indevido por n3o corresponder a qualquer servigo
prestado para além do valor contratado, nem ao pagamento de qualquer imposto indireto que

devesse ser suportado pela TPNP.

206Também a prestadora RR estava isenta de IVA, mas a Demandada DD (D4) deu-lhe uma
instrucdo por mail no sentido de ser faturado o montante correspondente a prestacdo de servigo
no montante total de 6 088,00 €, ainda que isento de IVA, tendo a prestadora de servico RR
emitido 3 recibos verdes/fatura no montante de 2 029,50 € cada num total de 6 088,00 €, sendo
que o valor de 1 138,50 € foi pago indevidamente, por tal valor ndo corresponder a qualquer

servico prestado para além do valor contratado.

207 \Verificados que est3o os factos integradores do tipo objetivo da infragdo reintegratéria, cumpre
verificar o preenchimento do elemento subjetivo, na medida em que o artigo 61.°, n.° 5, da

LOPTC estatui que a responsabilidade reintegratdria sé ocorre se a agao for praticada com culpa.

208No que toca a Demandada DD, enquanto gestora publica, e, portanto, destinataria de uma
acrescida exigéncia de diligéncia, era exigivel que tivesse adotado conduta diferente, tendo agido
livre e conscientemente, sem a prudéncia atencado e zelo que lhe era exigivel no exercicio das

suas fungdes e cargos publicos.

209A Demandada D4 com a sua conduta preenche os elementos objetivos do tipo infracional com

negligéncia, atento o disposto nos artigos 13.° e 15.° do Cédigo Penal.

2100s referidos pagamentos do valor em excesso para além do valor estabelecido na adjudicacao

s3o ilegais e indevidos, por ndo terem uma qualquer contrapartida adequada para a entidade.

217 Com a sua conduta, a Demandada D4 violou o disposto nos artigos 17.° e 97.° do CCP e deu
causa aos pagamentos indevidos e consequente prejuizo para TPNP, o que gera obrigacdo de

reposi¢ao das quantias em causa, num total de 1 138,50 €.

212 )4 quanto ao Demandado CC n3o resultaram provados factos que permitissem concluir que no
concreto contexto operativo e de reparti¢cdes de fungdes entre dirigentes da TPNP lhe pudesse
ser exigivel adotar conduta diferente da que levou a cabo, na medida em que nao lhe cabia a ele

verificar de forma especificada a documentac3o relativa a cada prestador.

213 Desta forma, n3o se podendo considerar que o Demandado D3 tivesse agido sem a prudéncia
atencdo e zelo que lhe era exigivel no exercicio das suas funcdes e cargo publico quanto aos

pagamentos a mais que tiveram lugar relativamente aos prestadores de servicos EE e RR, em
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particular quanto a esta ultima, em face da factualidade provada inexiste motivo para considerar
que o Demandado D3 conhecesse a comunicagdo entre a Demandada D4 e a prestadora relativa
ao aumento dos honordrios para abrangerem o montante de IVA que apenas seria devido se o

prestador nao estivesse isento do imposto quanto ao servigo contratado com a TPNP.

214 Em face da factualidade provada inexiste suporte para qualificar a atuagdo do Demandado D3
relativamente as etapas em que interveio nos pagamentos em causa como dolosa ou negligente,
consequentemente, ndo se pode imputar a esse Demandado o elemento subjetivo exigido pelo
tipo infracional de pagamentos indevidos, o que implica a improcedéncia dos pedidos de

reposi¢ao formulados contra esse Demandado.

215 No que concerne a Demandada D4, quanto a matéria do pagamento indevido a RR valem
mutatis mutandis os considerandos constantes dos {§ 775a 730, devendo essa Demandada ser
condenada quanto as aludidas quatro infra¢des financeiras de natureza reintegratéria na
reposicao do montante total de 1 138,50 € e em juros de mora as taxas legais contados desde os

cinco anos anteriores a data da sua citaco na presente acgao.

I1.4.6 Emolumentos

216 Os Demandados sao responsaveis pelo pagamento dos emolumentos devidos atento o disposto
1.%,2.°€14.°, n.> 1 e 2, do Regime Juridico dos Emolumentos do Tribunal de Contas aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 66/96, de 31 de maio, i.e., devem ser condenados em emolumentos no
montante de 15% dos valores de multa e/ou reposi¢cdo em que foram condenados até ao limite

maximo do valor de referéncia estabelecido no artigo 2.°, n.° 3, do RJTEC.

I1l. DECISAO

Em face do exposto, decide-se:

1) Julgar improcedente a exce¢3o dilatéria de litispendéncia suscitada pelo Demandado CC
(D3):

2) Julgar verificada a exceg3o perentéria de prescri¢do do procedimento relativo 3s quatro (4)
infragbes financeiras sancionatérias imputadas pelo Ministério Publico ao Demandado AA
(Dn), identificadas supranos §§ 3.1.a, 3.1.5, 3.1.ce 3.1.e, e, por se encontrar extinta a alegada
responsabilidade desse Demandado absolvé-lo dos pedidos de condenagio em quatro (4)
multas de 60 UC (num total de 240 UG, i.e., 20 880,00 €) formulados pelo Demandante;
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Relativamente aos pedidos do Ministério Publico de condenagao do Demandado AA (D1)
em virtude de alegadas infragBes financeiras reintegratérias legalmente designadas como
pagamentos indevidos, julgar:

a. Procedente o pedido de reposicao da quantia global de 3 247,80 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da respetiva
citagdo em virtude de 12 infragSes reportadas a realizagao de despesas ilegais através
de Fundo Maneio;

b. Procedente o pedido de reposicao da quantia global de 4 149,01 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua

citagdo em virtude de 12 infracdes reportadas 3 realizagdo de despesas ilegais
derivadas de vicios no preenchimento de boletins itinerarios;

c. Procedente o pedido de reposi¢do da quantia global de 4 061,99 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua
citagido em virtude de 5 infragdes reportadas a realizagdo de despesas ilegais
derivadas de pagamentos de servicos de alojamento por montantes didrios
superiores aos previstos na lei;

d. Procedente o pedido de reposi¢ao da quantia global de 1.206,00 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua
citagdo em virtude de 5 infragSes reportada 2 realizagdo de despesa ilegal derivada
de pagamentos de alojamento e viagens aéreas para além do valor do contrato
celebrado com prestador de servigo a3 TPNP.

Julgar verificada a exceg3o perentéria de prescri¢io do procedimento relativo as duas (2)
infragbes financeiras sancionatérias imputadas pelo Ministério Publico & Demandada BB
(D2), identificadas supra nos §§ 3.2.a e 3.2.c, e, por se encontrar extinta a alegada
responsabilidade dessa Demandada, absolvé-la dos pedidos de condena¢do em duas (2)
multas de 60 UC (hum total de 120 UG, i.e., 12 240,00 €) formulados pelo Demandante;

Relativamente aos pedidos do Ministério Piblico de condenagao da Demandada BB (D2)
em virtude de alegadas infragdes financeiras reintegratérias legalmente designadas como
pagamentos indevidos, julgar:

a. Procedente o pedido de reposi¢ao da quantia global de 1 004,15 €acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da respetiva
citacdo em virtude de 7 infragSes reportadas a realizagdo de despesas ilegais através
de Fundo Maneio;

b. Procedente o pedido de reposi¢do da quantia global de 4 795,24 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua
citagdo em virtude de 12 infragdes reportadas 3 realizagdo de despesas ilegais
derivadas de vicios no preenchimento de boletins itinerarios.

Julgar verificada a excegdo perentéria de prescrigdo do procedimento relativo a seis (6) das
sete (7) eventuais infragdes financeiras sancionatérias imputadas pelo Ministério Publico ao
Demandado CC (D3), identificadas supranos §§ 32.3.a, 3.3.d, 3.3.£ 3.3.5, 3.3.je 3.3.m, e, por se
encontrar extinta a alegada responsabilidade desse Demandado, absolvé-lo dos pedidos de
condenagdo em duas (2) multas de 6o UC e quatro (4) multas de 25 UC (num total de 220
UG, i.e., 22 440,00 €) formulados pelo Demandante quanto aquelas seis (6) infragoes;

Julgar parcialmente procedente a ag¢do de responsabilidade financeira sancionatéria
proposta pelo Ministério Publico contra o Demandado CC (D3), condenando-o como autor
de uma infrag@o financeira sancionatéria relativa a autorizagdo de pagamentos de almogos
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do Natal de 2018 de colaboradores da TPNP prevista e punivel pelo artigo 65.°, n.° 1, alineas
b)e d), 2,5 e 7,da LOPTC na multa de 12,5 UC (i.e., 1 275,00 €).

Relativamente aos pedidos do Ministério Ptblico de condenagio do Demandado CC (D3)
em virtude de alegadas infragdes financeiras reintegratérias legalmente designadas como
pagamentos indevidos, julgar:

a. Procedente o pedido de reposi¢ao da quantia global de 3.516,45 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da respetiva
citagdo em virtude de 12 infragdes reportadas a realizagdo de despesas ilegais
relativas a através de Fundo Maneio relativas a refei¢des;

b. Procedente o pedido de reposicao da quantia global de 269,87 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da respetiva
citagdo em virtude de 7 infragSes reportadas a realizagdo de despesas ilegais através
de Fundo Maneio relativas a combustfveis em viatura distinta da que foi afeta ao
colaborador e que ndo pertencia 3 TPNP;

c. Procedente o pedido de reposigao da quantia global de 3 499,66 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua

citagdo em virtude de 12 infracdes reportadas 3 realizagdo de despesas ilegais
derivadas de vicios no preenchimento de boletins itinerarios;

d. Procedente o pedido de reposi¢do da quantia global de 402,00 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua
citagdo em virtude de 6 infragdes reportadas A realizagdo de despesas ilegais
derivadas de pagamentos de servicos de alojamento por montantes didrios
superiores aos previstos na lei;

e. Parcialmente procedente o pedido de reposi¢io em virtude de 4 infracdes reportadas
a realizagdo de despesas ilegais derivadas de pagamentos relativos a almogos de
Natal, condenando-o na reposi¢io da quantia global de 1176,50 € acrescida de juros
a taxa legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da sua
citagdo;

f.  Improcedente o pedido de reposigio (no montante de 1 035,00 €) relativo a despesas
sem suporte no contrato com o prestador de servigos EE;

g. Improcedente o pedido de reposi¢do (no montante de 1138,50 €) relativo a despesas
sem suporte no contrato com a prestadora de servigos RR.

Julgar verificada a excegdo perentéria de prescricio do procedimento relativo as trés (3)
infragbes financeiras sancionatérias imputadas pelo Ministério Piblico & Demandada DD
(D4), identificadas swpra nos §§ 3.4.a, 3.4.b e 3.4.c, e, por se encontrar extinta a alegada
responsabilidade dessa Demandada, absolvé-la dos pedidos de condenagido em duas (2)
multas de 60 UC e uma (1) multa de 25 UC (num total de 145 UG, i.e., 14 790,00 €)
formulados pelo Demandante quanto a essas infragdes;

10) Relativamente ao pedido do Ministério Publico de condenagao da Demandada DD (D4) em

virtude de alegada infracdo financeira reintegratéria legalmente designada como
pagamerntos indevidos em virtude de 4 infragdes reportadas a realizagdo de despesas ilegais
relativo a despesas sem suporte no contrato com a prestadora de servigos RR, julgar
procedente o pedido de reposi¢do da quantia global de 1 138,50 € acrescida de juros a taxa
legal a contar do primeiro dia dos 5 anos que antecederam a data da respetiva citagao.

Relativamente a emolumentos, condenar os quatro Demandados no montante de 15% dos
valores de multa e reposicdo em que cada um deles foi condenado tendo como limite
méximo o valor de referéncia legalmente estabelecido.
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- Registe e notifique.
- Apés abra conclus3o. DN.

Lisboa, 8 de abril de 2026

O Juiz Conselheiro,

(Paulo D& Mesquita)



