Mod. TC 1999.001

ACORDAO N° 11 /05 — 29.MARCO. — 12 S/PL

RECURSO ORDINARIO N° 28/2004
(Processo n° 2017/2004)

SUMARIO

1. Nos termos do n°® 1 do artigo 26° do Decreto-Lei n° 59/99, de 2 de

Marco, a realizacéo de trabalhos a mais numa empreitada so € legalmente
possivel quando, uma vez verificada qualquer das condigcbes previstas
nas alineas a) e b) daquele n°® 1, se destinem a realizagdo da mesma
empreitada e se tenham tornado necessarios na sequéncia de uma

circunstancia imprevista.

. E imprevista a circunstancia que, tendo surgido durante a execucdo da

obra, ndo podia ser verificavel nem possivel de prever antes do

procedimento concursal que antecedeu o contrato.

. Os trabalhos que, por sua natureza, consubstanciem obra nova estdo

excluidos do conceito legal de trabalhos a mais.

. O respeito pelo limite percentual fixado no artigo 45° do Decreto-Lei n°

59/99 néo é, sO por si, suficiente para fundamentar a legalidade dos
trabalhos a mais, a qual decorre substancialmente da verificacdo da sua

conformidade aos requisitos definidos no artigo 26° do mesmo diploma.
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ACORDAO N° 11 /05 — 29 MARCO - 12 S/PL

RECURSO ORDINARIO N° 28/2004
(Processo n° 2017/2004)

| - RELATORIO

1. O Acdrdao n° 158/2004, de 16 de Novembro, tirado em Subseccéo
da 12 Seccdo deste Tribunal, recusou o visto ao Adicional ao contrato de
empreitada de “Construcdo do Pavilhdo Gimnodesportivo de Lamego”,
celebrado entre a Camara Municipal de Lamego e a empresa EDIVISA,

Empresa de Construcgdes, S.A., no valor de € 182.357, 71, acrescido de IVA.

A recusa de visto teve os fundamentos seguintes:

- de entre os requisitos de que a lei faz depender a possibilidade de
recurso a figura dos trabalhos a mais, avulta o facto de eles se terem
tornado necessarios na sequéncia de uma circunstancia imprevista,
conforme dispbe o artigo 26° n° 1, do Decreto-Lei n° 59/99, de 2 de
Marco, aplicavel ao caso ;

- assim sendo, a indicacdo de uma nova op¢do em materia de acessos ndo
reveste a natureza de circunstancia imprevista, ou seja, algo de
inesperado ou inopinado surgido apos o lancamento da empreitada ;

- quando a obra foi projectada ou, pelo menos, quando o projecto foi
revisto no momento da abertura do concurso publico, ja existia a

conveniéncia de definir um acesso adequado para o pavilhdo ;
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- 0 regime dos trabalhos a mais representa uma distor¢do as regras da
concorréncia, ndo s6 porque estes trabalhos, por vezes de montante
elevado, sdo adjudicados por ajuste directo ao empreiteiro que esta em
obra, mas também porqgue a obra, em si mesma, fica muito diferente da
que foi submetida a concurso ;

- no caso, nao estando verificado o condicionalismo de que a lei faz
depender a possibilidade de tais trabalhos serem adjudicados ao
empreiteiro em obra, verificou-se omissao ilegal do procedimento
adequado que, no caso, era o concurso publico ;

- sendo o concurso, quando obrigatério, elemento essencial da
adjudicacdo e tendo sido omitido este procedimento, o0 acto
adjudicatério (artigo 133°, n°® 1 do Cdbdigo do Procedimento
Administrativo) esta ferido de nulidade, o que determina a nulidade do
contrato subsequente (artigo 85°, n° 1, do mesmo Cadigo) ;

- dai a recusa do visto nos termos da alinea a) do n° 3 do artigo 44° da Lei
n° 98/97, de 26 de Agosto.

2. Inconformada com a decisdo, a Camara Municipal de Lamego,
pelo seu Vice-Presidente, na auséncia do Presidente, interpds recurso em
Dezembro de 2004, nos termos do artigo 96° da Lei n® 98/97, de 26 de Agosto.

De acordo com as suas alegacdes, que se ddo por integralmente

reproduzidas, o Recorrente apresenta as seguintes conclusoes:
— “Os trabalhos consistentes na criacdo de um acesso, mais comodo, mais

facil e mais adequado dos alunos da Escola Secundaria Latino Coelho —
populacdo que servira também para além do publico em geral — integram-

se no conceito de trabalhos a mais.”
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“Tais trabalhos, tendo em conta o projecto inicial, decorrem de uma

circunstancia imprevista, porque s6 a execucdo da obra veio permitir a
conclusédo de que os alunos da Escola Secundaria de Latino Coelho
ficariam melhor servidos com um acesso diferente daquele que estava
definido no projecto inicial.”

“Os trabalhos executados sdo de melhoria qualitativa ao projecto inicial,
resultando de uma analise das circunstancias da execucéo da obra.”

“A realizacéo de tais trabalhos garante uma maior eficacia na ac¢do da
autarquia, um mais elevado grau de satisfacdo das necessidades colectivas
na concretizacdo do interesse publico e em particular dos municipes.”
“Por outro lado, garante uma melhor gestao dos dinheiros pablicos, porque
se traduzira no aproveitamento dos conhecimentos do empreiteiro da obra,
da sua méo de obra e do estaleiro ai montado, uma maior poupanca e na
prevengdo de problemas no que diz respeito a definicdo de

responsabilidades, para o caso de ser adjudicada a obra a um outro

empreiteiro.”

“Os trabalhos a mais sdo uma decorréncia normal do contrato inicial,
traduzindo-se este num efeito do contrato inicial.”

“Estdo, por isso, preenchidos todos os condicionalismos previstos nos arts

26° e 45° do Dec. Lei n® 59/99 de 2 de Marco, pelo que ndo foram, no caso
em apreco, violadas quaisquer regras no que concerne a adjudicacdo de
obras publicas.”

“Assim sendo, por nédo ser obrigatoria a realizagcdo de concurso publico,
ndo foi cometida qualquer nulidade, pelo que ndo existem razdes para a

recusa do visto requerido.”



Mod. TC 1999.001

2

<=
Tribunal de Contas

Conclui o Recorrente ser, por estas razodes, justificada a concessdo do

visto e a revogacao do Acordao recorrido.

3. Tendo o recurso sido admitido liminarmente, por ser tempestivo e
legitimo o seu autor, foi determinado o aperfeicoamento do quadro factual em
que o pedido se firmou, no sentido de serem evidenciados os trabalhos a mais e
custos respectivos que decorressem da ordem dada pelo Recorrente para, em
obra, se alterar o projecto da empreitada.

Em complemento do pedido, veio o Senhor Presidente da Camara
Municipal de Lamego informar este Tribunal de quais os trabalhos a mais
decorrentes da mencionada alteracdo ao projecto e daqueles que resultaram de

omissdes parciais do projecto inicial ou de erros deste ultimo.

4. O Exm° Procurador-Geral Adjunto junto deste Tribunal emitiu,
nos termos do n° 5 do artigo 99° da Lei n° 98/97, douto parecer no sentido da
concessdo de visto com recomendacdes a este adicional porguanto, embora se
ndo verifiguem circunstancias imprevistas que, nos termos da lei, condicionem
0 recurso a trabalhos a mais quando, como no caso, estes traduzem efectiva
alteracdo do projecto, face a jurisprudéncia da 12 Sec¢do do Tribunal de Contas
e aos encargos daqueles decorrentes, a alteracdo do resultado financeiro do
contrato resulta mitigada pelo facto de o respectivo valor ndo obrigar a

realizacdo de concurso publico.
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Il -OS FACTOS

1. Em 3 de Setembro de 2002 foi outorgado entre a Camara
Municipal de Lamego e a empresa EDIVISA — Empresa de Construgdes, S.A.,
0 contrato de empreitada de “Construcdo do Pavilhdo Gimnodesportivo de
Lamego”, no valor de € 1.062.749,18 acrescido de IVA (Proc® n® 2376/02), o
qual teve por objecto a “Recuperacdo da Escola Augusto Gil”, com a realizacdo
dos “trabalhos definidos quanto a sua espécie, quantidade e condic¢Bes técnicas
de execucdo, no projecto e neste caderno de encargos” (cfr. n° 2.1.1. do
Caderno de Encargos).

A empreitada foi definida como sendo “por série de precos”, tendo-lhe
sido fixado um preco base de € 1.139.945,91 ; o contrato respectivo foi
declarado conforme em 31 de Outubro de 2002, tendo a consignacéo da obra
tido lugar em 17 de Setembro de 2002.

2. Logo em 10 de Outubro de 2002, o Senhor Presidente da Camara
solicitou ao gabinete projectista (conforme relatado na Informacéao n° 356/2003,
de 19 de Janeiro) que procedesse a alteracdo do projecto do Pavilhdo
Desportivo, pedido este formalizado por oficio de 6 de Novembro desse mesmo

ano.

3. Apols variadas informacdes e troca de correspondéncia (v.g.
Informacédo n° 2329, de 5 de Novembro, relativa ao pedido de aprovacao para

elementos desenhados de arquitectura; pedido de 9 de Novembro de elementos
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em falta ao gabinete projectista ; reunido no gabinete projectista em 17 de
Janeiro de 2003 para resolucdo de problemas e dificuldades pendentes; e
recebimento em 17 de Fevereiro desse ano dos elementos das alteragfes em
falta), os Servigcos da Camara solicitaram (mesma Informacdo n°® 356/2003) a
aprovacdo do projecto de alteracOes (ainda que com algumas deficiéncias
supriveis mais tarde pelo gabinete projectista) no valor de € 170.320,94, com o

que se visava também “levantar a suspensao da empreitada”.

4, Na mesma informacdo referia-se que os trabalhos a mais
decorrentes destas alteracfes ao projecto incluiam trabalhos “com precos do
contrato inicial (€ 43.884,33)” e “de espécie ndo prevista no contrato inicial (€
126.436,61)”.

5. Porém, de acordo com o0s valores constantes do anexo aquela
informacdo, o custo dos trabalhos a mais de espécie ndo prevista e, portanto,

a precos ndo contratuais, era ja entdo de € 138.481,55:

6. A proposta em causa foi aprovada por unanimidade na Reunido da
Camara de 7 de Marco de 2003 pelo valor global de € 170.320,94.

7. A empresa EDIVISA veio solicitar em 12 de Agosto de 2004,
apos revisdo das medicBes (oficio n® 1/12084/CN), a rectificacdo do valor
final dos trabalhos a mais para € 182.357,83, encargo aprovado pela Camara na
sua Reunido de 23 de Agosto de 2004,
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8. Aprovada a minuta na reunido da Camara de 2 de Agosto, 0
contrato adicional foi outorgado em 2 de Setembro de 2004 e remetido a este

Tribunal no dia 10 do mesmo més.

Q. Confrontada entdo a Camara, por este Tribunal, com a necessidade
de demonstrar quais as circunstancias imprevistas surgidas apos o langcamento
da obra que justificassem, conforme se prevé no artigo 26° do Decreto-Lei n°
59/99, de 2 de Marco, os trabalhos a mais objecto do adicional e a sua nédo
inclusdo no projecto inicial, determinou o Exm° Presidente da Camara que
fosse enviado a este Tribunal o esclarecimento seguinte: “O Pavilhédo
Desportivo de Lamego situa-se em terreno que confronta com a Escola
Secundaria Latino Coelho e servird para uso preferencial dos alunos desta
Escola . Tendo em conta tal valéncia, em data posterior a adjudicacdo da
empreitada, o Sr. Presidente da Camara entendeu por bem que 0 acesso entre
o Pavilhdo e a Escola Secundaria poderia e deveria ser substancialmente
melhorado. Para isso, solicitou ao gabinete projectista...no sentido de este
gabinete estudar a alteracéo do projecto do Pavilhdo para melhorar o referido
acesso Pavilhdo/Escola. O pedido foi formalizado em reuniédo realizada em
10/10/2002.”

10. De acordo com a acta da reunido com o gabinete projectista, as

alteracbes ao projecto seriam as seguintes:

— anulacdo do corredor de acesso a Escola Secundéria, incluindo
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escadas, com alteragdes no muro de suporte do pavilhdo, da sapata e

da estrutura previstas ;

— nova localizacdo para as escadas de acesso a Escola, fechadas e
independentes, junto a entrada lateral do pavilhao ;

— avanco das escadas de ligacdo ao terraco do bar, encostando-as ao
muro exterior e aumentando aquele terraco ;

— construcao de um pequeno edificio de balnearios de apoio ao campo

de futebol da Escola.

Ainda em conformidade com a atrés citada Informacdo n° 923/04, “as
circunstancias imprevistas” traduziram-se na “constatacéo da necessidade de
se melhorar o acesso Pavilhdo/Escola”, apontando-se ainda a possibilidade,
dada por lei ao dono-da-obra (artigo 45° do Decreto-Lei n® 59/99), de autorizar
“alteracOes do projecto” desde que o seu montante se contenha nos limites

percentuais legalmente fixados.

11. Na sequéncia do atrés referido aperfeicoamento da factualidade
subjacente a aprovacdo do adicional em apreco, pode ainda dar-se por apurada

a seguinte matéria de facto:

11.1. Os trabalhos a mais respeitantes a alteracdo do projecto —
“Melhoria do acesso Pavilhdo/Escola” — envolveram um encargo
de € 106.037,44, acrescido de IVA, do qual € 64.100,86
correspondem a precos unitarios novos;

11.2. Os trabalhos a mais referentes a “Erros e omissdes do projecto” —

que se encontram enunciados na resposta da Camara — traduzem
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um encargo de € 76.320,39, mais IVA ;

11.3. Quanto a alteracdo do projecto, ela envolveu:

— Demolicdes e escavacoes
— Execucdo de aterros para 0s muros

— Fornecimento de alvenaria de tijolo em execucdo de paredes
exteriores

— Impermeabilizacbes

— Revestimento de paredes e de tectos
— Pinturas

— Muros de suporte em betéo

— Escadas (cofragem, aco e bet&o)

— Drenagem e impermeabilizacdo da estrutura em betéo

11 -ALEI

1. Dispde o0 n° 1 do artigo 26° do Decreto-Lei n° 59/99, de 2 de
Marco, aplicavel a empreitada em causa, que se consideram “trabalhos a mais
aqueles cuja espécie ou quantidade ndo hajam sido previstos ou incluidos no
contrato, nomeadamente no respectivo projecto, se destinem a realizacdo da
mesma empreitada e se tenham tornado necessarios na sequéncia de uma
circunstancia imprevista”, isto desde que verificada qualquer das condicbes

previstas nas alineas a) e b) da mesma disposicao legal, ou seja:

-10 -
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- quando esses trabalhos ndo possam ser técnica ou economicamente
separados do contrato de empreitada principal, sem inconveniente
grave para a entidade adjudicante ;

- quando os trabalhos a mais, ainda que separaveis da execucdo do

contrato, sejam estritamente necessarios ao seu acabamento.

Surge, assim, como condicionante legal da qualificagcdo como trabalhos
a mais, ndo sO a exigéncia de que eles ndo possam ser técnica ou
economicamente separaveis do contrato, ou sendo separaveis, de que sejam
estritamente necessarios ao acabamento da obra, mas também, como requisito
essencial, que a necessidade da respectiva execucdo, mesmo que por forca de
alteracbes ao projecto (trabalhos de espécie ndo prevista), resulte de
circunstancia imprevista. Este entendimento pressupde, assim, que se, por um
lado, se exige que sem os trabalhos a mais nao seria possivel concluir aquela
precisa obra e ndo outra, por outro lado, a circunstancia deles determinante
ndo poderia ser verificavel nem possivel de prever antes do
inicio dos trabalhos, como se vem assinalando na jurisprudéncia deste

Tribunal sobre a matéria.

Também o artigo 136° do Decreto-Lei n° 59/99, ao regular o ajuste
directo (n° 1), incluiu, nos casos em que O recurso a este procedimento é
admissivel, os trabalhos a mais (por remisséo para o artigo 26°), associando-o0s
assim aos demais casos em que, seja qual for o valor estimado do contrato, a

lei, atitulo vincadamente excepcional, permite ao dono da obra adjudicar

-11 -
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obras a um empreiteiro sem procedimento concursal prévio (n° 5 do artigo 47°).

Dai a evidente preocupacao do legislador ao definir um especial quadro
de exigéncia para o reconhecimento da existéncia de trabalhos a mais,
excluindo, em consequéncia, as situacdes em que as circunstancias que o0s
justificam eram conhecidas ou reconheciveis, antes da abertura do concurso,
por um responsavel normalmente diligente, a que acrescem as condi¢cOes
impostas pelas alineas a) e b) do n° 1 do artigo 26° do Decreto-Lei n°® 59/99.
Assim sendo e por maioria de razdo, aquela exclusdo ndo pode deixar de

abranger os trabalhos que, pela sua natureza, consubstanciem obra nova.

O mesmo artigo 26° no seu n° 2, determina a obrigatoriedade, para o
empreiteiro, de executar os trabalhos a mais que lhe sejam ordenados por
escrito pelo dono da obra, devendo o projecto de alteracdo ser entregue ao
empreiteiro com aquela ordem (n° 4), ndo podendo constar do referido projecto
(salvo se outra coisa for estipulada) precos diferentes dos contratuais ou
acordados anteriormente para trabalhos da mesma espécie (n° 5). O artigo 27°
dispbe sobre a fixacdo de novos precos para os trabalhos a mais de espécie

diversa.

Em capitulo epigrafado “controlo de custos das obras publicas”, o artigo
45° do Decreto-Lei n°® 45/99 estipula que a autorizacgéo de trabalhos a mais e de
alteracdes ao projecto da iniciativa do dono da obra, bem como dos trabalhos

resultantes de alteracbes ao projecto, variantes ou alteracbes ao plano de

-12 -
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trabalhos da iniciativa do empreiteiro esta condicionada ao limite de 25% do

valor do contrato.

2. Por apelo a este quadro normativo, o douto acérddo recorrido
considerou ndo verificados os requisitos da lei no que se refere a existéncia de

circunstancias imprevistas justificativas dos trabalhos objecto do Adicional.

E bem, atentos os factos constantes dos autos; na verdade, as alteracoes
ao projecto determinadas pelo dono da obra apds a outorga do contrato inicial
respeitam a aspectos detectaveis — dir-se-ia facilmente detectaveis e verificaveis
— quando da elaboragdo do projecto e do lancamento do concurso . N&o se
duvida de que estas alteracbes melhoraram o projecto e terdo propiciado um
maior grau de satisfacdo dos utentes, SO que ndo era esta a questdo que estava
em causa, ja que, no contraditorio inicial, como alias no recurso, a Camara nao
demonstrou a existéncia de circunstancias imprevistas ou inesperadas que
estivessem na génese da ordem dada para a realizacdo destes trabalhos, tanto
mais que a iniciativa de alterar o projecto por parte do Exm° Presidente da
Autarquia reforga a importancia da sua intervengdo pessoal no processo, nédo se
tendo tdo pouco verificado qualquer facto estranho a obra que tenha

determinado a indispensabilidade de aprovar trabalhos a mais.
Outro aspecto merece atencdo particular, pondo em causa o argumentario

do Recorrente: a iniciativa do ilustre Edil teve lugar, como decorre da

factualidade atras enunciada, um més depois da outorga do contrato

—-13-
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inicial e muito proximo da data da consignacdo da obra ; se se associar esta
proximidade temporal a circunstancia de a obra ter sido suspensa logo no seu
inicio, por forca da descoberta de achados arqueoldgicos (a suspensdo iniciou-
se a 12 de Dezembro de 2002) por nédo ter sido possivel “face ao nimero e
dispersdo” daqueles achados “realizar qualquer tipo de trabalhos relativos a
obra” (cf. Informacdo n° 2554/2002, de 5 de Dezembro, do Departamento
Teécnico da Camara), entdo a questdo das alteracGes ao projecto surge inserida
no contexto temporal do lancamento dos trabalhos objecto da empreitada, com
ele coincidindo ; na pratica e quando a obra se iniciou realmente, ndo visava ja
a empreitada posta a concurso, mas sim uma obra diferente, por forca das
alteracOes introduzidas no projecto, ndo sendo assim de acolher a invocacgédo de
que “sO a execucdo da obra” permitiu a verificacdo da necessidade de alterar o

projecto.

3. As clarificacdes entretanto apresentadas quanto a efectiva relacéo
entre o objecto do adicional e a parte dele relacionada exclusivamente com a
alteracdo ao projecto inicial, ou seja com a componente “obra nova”,
permitem-nos concluir que, sendo 0s encargos totais deste contrato de €
182.357,71 — valor este que, por si e nos termos do n® 2 do artigo 48° do
Decreto-Lei n° 59/99, exige concurso publico — mas porque neles séo
destacaveis trabalhos a mais subsumiveis no regime legal do artigo 26° daquele
diploma e outros exclusivamente resultantes da referida alteracdo ao
projecto inicial, os custos destes Ultimos (€ 106.037,44) ficam aquém do

limite consignado naquele artigo 48° para o concurso publico, para eles

—14 -
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prevendo a lei o procedimento da alinea b) do seu n° 2, ou seja 0 concurso

limitado sem publicacdo de anuncio.

Ora, na linha da jurisprudéncia deste Tribunal nesta matéria — Acordao
n° 8/2004, de 8 de Junho, tirado em Plenario da 1* Seccdo no Recurso

Ordinario n° 35/03-SRM (consultar o sitio www.tcontas.pt) — ha a referir que

no mencionado procedimento a publicidade e o livre acesso a contratacao ficam
bastante limitados, sobretudo em comparacéo com o concurso publico . Nele se
Ié ainda que “...0s principios que regem a contratacdo publica continuam
presentes [no concurso limitado sem publicacdo de anlncio]; mas...a
preocupacdo do legislador € mais frouxa, pelo que a omissdo deste
procedimento n&o se afigura com a mesma gravidade da omisséo do concurso

publico”.

Tal como acontecia no processo em que recaiu aquele acérdao, também
no caso em apreco foi omitido pela Camara Municipal de Lamego o
procedimento adequado e, por esta razdo, o acto adjudicatorio enferma de
ilegalidade susceptivel de se transmitir ao contrato adicional em apreco, s6 que,
pelas razBes atrds apontadas, tal invalidade ndo € susceptivel de gerar a
nulidade mas tdo s6 a anulabilidade (cf. artigos 185°, n° 1 e 135° do Cddigo do
Procedimento Administrativo), ndo existindo, assim, causa para accionar a
alinea a) do n° 3 do artigo 44° da Lei n° 98/97, de 26 de Agosto.

4. Cabe ainda salientar que o limite fixado no artigo 45° do Decreto-Lei

n° 59/99 ndo &, em si, 0 Unico aspecto a ter em consideracdo, nem constitui o

seu respeito garantia da legalidade dos trabalhos a mais, como parece estar

-15-
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inscrito nos argumentos invocados pelo Recorrente ; se os trabalhos a mais a
que se refere 0 n° 1 daquela disposicdo legal — resultem eles de ordem dada
pelo dono da obra ou de iniciativa do empreiteiro — respeitarem os requisitos do
artigo 26°, a respectiva legalidade decorrera antes de mais da sua subordinagéo
ao quadro de exigéncias qualitativas desta norma e, subsequentemente, de
respeitarem o limite dos 25%, sendo certo que este existe apenas para 0S

trabalhos a mais legalmente autorizados.

5. Urge assim concluir que os trabalhos objecto do adicional,
respeitantes as alteracbes ao projecto inicial determinadas pelo Senhor
Presidente da Camara, ndo respeitaram a exigéncia da verificacdo de
circunstancias imprevistas que os justificassem, como o0 exige o artigo 26° do
Decreto-Lei n® 59/99, por esta via se pondo em causa 0s principios que regem a
contratacdo publica, no caso o procedimento previsto na alinea b) do n° 2 do
artigo 48° do Decreto-Lei n® 59/99.

IV — DECISAO

Nestes termos e tendo em consideracédo os elementos de facto e de direito

atras enunciados,

Acordam os Juizes da 12 Sec¢do do Tribunal de Contas, em Plenéario, em
conceder 0 visto ao contrato adicional celebrado entre a Camara Municipal de
Lamego e a empresa EDIVISA — Empresa de Construgdes, S.A., com a

expressa recomendacao de que seja dado, no futuro, escrupuloso cumprimento

-16 -
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ao disposto no artigo 26° do Decreto-Lei n° 59/99, de 2 de Marco, bem como
aos procedimentos legalmente previstos em matéria de empreitadas de obras
publicas, com relevancia para o respeito pelos procedimentos previstos no

artigo 48° daquele diploma legal.

Emolumentos nos termos legais.

Notifique-se.

Lisboa, em 29 de Marco de 2005.

Os Juizes Conselheiros

Adelina Sa Carvalho — Relatora

Adelino Ribeiro Gongalves

José Luis Pinto Almeida

Fui presente

O Procurador-Geral Adjunto
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