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“Transitou em julgado em 18/11/02”

ACORDAO N° 85 /02 — 29.0ut-135/SS

Processo n°® 2316/2002

. A Camara Municipal de Salvaterra de Magos remeteu para fiscalizacgo prévia o

contrato de empreitada, celebrado com a empresa EDIOC - Empreendimentos e
Obras, SA. e rdativo a0 “Saneamento de Foros de Salvaterra — Redes na Area
Central”, pelovalor de 595 753,25, sem .V .A.

. O contrato referido no niumero anterior foi precedido de concurso publico cujo

anuncio foi publicitado no D.R., Il Série, de 14 de Agosto de 2001, e demais

publicacdes |egal mente obrigatorias,

. Daandlise do processo verifica-se que, na proposta do adjudicatario, ndo constam o0s

precos unitarios para a montagem e desmontagem do estaleiro, contrariamente ao
disposto no n° 3 do artigo 24° do Decreto-Lei n°59/99, de 2 de Marco;

. Instada a prestar 0os necess&rios esclarecimentos sobre este ponto, informou a

Camara que o preco de montagem e desmontagem do estaleiro se encontra englobado

no prego total da empreitada;

. O incumprimento do ja citado n° 3 do artigo 24° do Decreto-Lei n® 59/99, de 2 de

Marco, complementado com a diluicdo dos custos de montagem e desmontagem do
estaleiro pelos restantes precos unitérios, pode vir a alterar, agravando-os, 0s

resultados financeiros finais do contrato, no caso de haver lugar a revisdo de precos
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ou a realizacéo de trabalhos a mais a precos contratados, j& que 0S precos unitarios
gue lhes serviram de base de calculo se encontram empolados com a dilui¢cdo dos

custos de montagem e desmontagem do estaleiro;

6. De acordo com o disposto na alinea c) do n° 3 do artigo 44° da Lei n°® 98/97, de 26
de Agosto, asilegalidades susceptiveis de aterar o resultado financeiro dos contratos

constituem fundamento para arecusa do visto;

7. Tem sido porém entendimento e jurisprudéncia deste Tribunal (Acdrddo n°® 25/99-
23Marco-135/SS, publicado na Il Série do Diério da Republica de 21 de Abril de
1999) usar da faculdade conferida pelo n° 4 do mesmo artigo e diploma legal, que
permite que o visto possa ser concedido com recomendacdes dirigidas ao servico

infractor;

8. No caso em apreco, considerando que a eventual alteracdo financeira do contrato
dependera da redlizacdo de trabalhos a mais ou da revisdo de precos, 0 que ndo se
tem, por ora, como adquirido que venha a suceder, estdo reunidos os fundamentos

paraa utilizagdo das virtualidades do n° 4 do citado artigo 44° da Lei n°® 98/97.

Assim, pelos fundamentos expostos, acorda-se em Subseccdo da 12 Seccao deste

Tribunal em:

1. Visar o mencionado contrato;

2. Recomendar aos servigos o rigoroso cumprimento, em empreitadas futuras, do
gque se encontra estipulado no n°® 3 do artigo 24° do Decreto-L el n°®59/99, de 2
de Marco, bem como a cautelosa ponderacao da reper cussao de custos em caso

detrabalhosamaisou derevisio de precos na empreitada em apr eco.
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Tribuna de Contas

Sao0 devidos emolumentos.

Diligéncias necessarias.

Lisboa, 29 de Outubro de 2002.

O Procurador Gerd Adjunto

OSJUIZESCONSELHEIROS

José Luis Pinto Almeida

Adelinade SaCarvaho

Lidio José Leite Pinheiro de Maga hdes



